Bilgi

Yargi gecmise iliskindir. Yarginin gegmise bagliliktan kurtulamayisinin iki ¢esit inkarindan
soz edilebilir: Episteme ve karar. Karar sonraya birakilmis olup, burada episteme soz

konusudur. Su iki ifadeye bir bakalim:

- Her gtin gectigim yolda bir ¢ikint1 var; her seferinde unutuyorum ve ayagim takiliyor.

- Kugukken hayali bir arkadasim vardi. Onu dustinmedigimde bile yanimdaydi.

Disiin distnilldiginde kendini gosterir ve disiintldigt gibidir. Maddi gergeklik ise
dusinulmese de kendini gosterir ve dusunuldugu gibi degildir. «Bu kapidir,» denirken
gosterilen «kap1» degil, «kap1» diye diistiniilendir. O gayet rahatlikla «yakacak» diye de
diusuntlebilir, 6rnegin. Diger yandan «hayali dost,» denirken gosterilmeye ¢alisilan «hayali
dost»un kendisidir. Yine de, usta dusun ve madde hemen hemen ozdestir. Maddenin usla,
usu etkileme iligkisi, algilama tizerindendir ve algilamanin yanilsama olup olmadig:
konusundaki belirsizligi, diisiniin kesin yanilsamaligiyla usta 6zdestir. Maddeden soyutlama
olarak algilamanin kaginilmaz seciciligi, dusintin soyutluguna usta 6zdestir. Madde de,
diisiin de ¢cogu zaman goruniirde yokturlar, bazi baz1 belirirler. Us, bu arasi bosluk dolu,
seyrek, anlik gorunuslerden maddeye nasil bir surekli varlik yakistiriyorsa, ayni bigcimde
dusune de surekli varlik yakistirir. Usta, baslangicta tanimlariyla ayrilmis olan madde ve
distunin ortaya ¢ikan ayniligi kendini bir simetri olarak sunar; halbuki madde ve diisiin
asimetriktir: Her seferinde ayagim cikintiya takilir, ancak otobliste ayaktayken, ani bir fren
yapildiginda yamimda duran hayali arkadas beni tutamaz. Usu tikayan bu geliskiden,' yani
asimetrik simetriden idealizmde oldugu tizere maddesizlik, ya da mekanik materyalizmde
oldugu tizere diisiinsiizlitk ¢ikarsanabilir. Idealizmde madde ve diisiin aynilasmis ve hep
birden dusun olmustur. Mekanik materyalizmde madde ve dusun aynilasmis ve hep birden
madde olmustur. Idealizmde kendisi dogalastirilan, mekanik materyalizmde doganin

kendisinden bagka birsey olamayan episteme usta maddelestirilmis bilgidir.

Epistime zorunludur.” Dustindekiyle diisinin kendisi birbirine karistirilir durmadan.
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Epistemenin zorunlulugu da bunun en iyi 6rnegidir. «Bu inek ginde ortalama 30 litre stt
verebilir.» epistemesinde soz konusu olan (inek) hakkinda bir olasiliktan bahsediliyor. Yani
epistemedeki bir olasiliktir. Halbuki epistemenin kendisi zorunludur. Yani, inegin 30 litre siit
verme olasiligi zorunlu olmalidir. Biraz daha ileri gidilerek, «ylizde 85 olasilikla inek 25
litreden fazla siit verir,» denebilir. Inek 25 litreden fazla da az da siit verebilir. Kesin olan

inegin (her ne demekse) ytuzde 85 olasilikla 25 litreden fazla stt verecegidir.

Episteme oradadir. Orada bir yerde durur. Insan tutup degistiremez. Epistemenin
disaridaligi ve dokunulmazhigi «oksijen normal kosullarda gazdir.» epistemesi ele
alindiginda alenilesir. Insan bunu tutabilir mi? Ya degistirebilir mi? insandan bagimsiz

olarak (disarda) oradadir.

Episteme kendine ozdestir. Kendinden farkli olamaz. «Varlik nasil olur da kendinden farkh
olabilir?» diye dusunulebilir. Ancak kitap dusununu dusunelim. Diyelim ki, baba 1970’lerden
beri kitap almaktadir. 15 Liraya kitap aldigi olmustur. Odasinda 1500’iin tizerinde kitap
vardir. Kitiiphanelerden, ya da sagdan soldan alip okuduklar: cabasi. Cocugun gordigi
kitaplar bir ders kitaplari, bir FRP tarzi kitaplardir; bir de babasinin kitaplari. Hi¢ 15 Liraya
kitap almamistir. En ucuzu bile bir ka¢ milyon Liradir. Kitap dendiginde baba ne diisiiniir,
cocuk ne dustniir? Kitap disini bir ve ayni midir? Ya ¢ocuk kitab1 diisindiigiinde hep ayni
mudir kitap dusunu? Dusunun kendine 0zdes olmasi gerekmez. Kitap dusunu kitap

dusuninden farkh olabilir. Ancak episteme kendine 6zdestir.

Episteme parcalanamazdir. Ornegin, «ivme zamanin bir fonksiyonu olarak ifade edilmis

hizin turevidir» epistemesi parcalanabilir mi? Parcalar: ne olabilir? Diyelim ki tice ayirdik:

1. «ivme zamanin bir»
2. «fonksiyonu olarak ifade »

3. «edilmis hizin turevidir.»

Var mi1 bunlarin bir anlami? Diyelim ki bir kuram bicimindeki bir epistemenin onculleri birer
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episteme olsun. Ancak kuram pargalandiginda kendi epistemeligi parcalara gecmez ve

onctillerin epistemeligi kurama ge¢gmez. Onlar farkh epistemelerdir.

Episteme degismezdir. Insan epistemeyi degistiremez; ancak, episteme zamanla eskiyerek,
asinarak ya da baska bicimde degisir mi? «Bir su molekulu iki hidrojen ve bir oksijen
atomundan olusur» epistemesi diin ne ise bugtin de odur, yarin da o olacaktir. Oradaligi
epistemeyi mekan disinda birakirken, degismezligi zaman disinda birakir. Episteme

yasadigimiz mekanda ve zamanda bulunmaz.

Epistemenin istendiginde niishasi ¢ikarilip kullanilir. Orada bir yerde duran epistemeyle
insanin ne iliskisi olur; nasil iliskisi olur? Ogretimle aslina dokunulmadan niishas: verilir. Ya

da nishasi her insanda dogustan vardir ve animsamayla niishasi kullanilir olur.

Epistemenin epistemesi tim epistemelerin varligini giivenceye alir. Episteme varsa bir
bicimde bilinebilir. Bilinebilir herseyin bir epistemesi varsa epistemenin de bir epistemesi
olmalidir. Durum bu ise, orada y1gin olarak epistemeler durmaktadir ve aralarindan bir
tanesi epistemenin epistemesidir. Is bu epistemenin epistemesidir tiim epistemeleri var
eden. O episteme yoksa digerleri de yoktur. Var mi1 epistemenin epistemesi? Tabii ki,

dusunulebilir. Ancak...

- Yeni bir yere tasinmis tanidik yeni evin yerini bir kroki ¢izip krokide gosterir. Artik
nerede oturdugu biliniyordur. Neye giivenerek? Elinde yol haritasi hi¢ kaybolunmamis

midir? Ya elinde hazine haritasi soyulana rastlanilmamis midir?

- Atomu olusturan parcgaciklar proton, notron ve elektrondur. Biliniyordur. Neye

guvenerek? Kim, nasil gormustur?
- «f(x)=x"»nin tiirevi «f'(x)=2x»dir. Biliniyordur. Neye glivenerek? Yedi kere sekizin

ellisekiz olduguna giivenip sinav sorusunu dogru ¢ozduguni diistinen orta okul

ogrencisi hi¢ olmamis midir?
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- Higbir sey yoktan var olmaz. Biliniyordur. Neye guvenerek? Yoktan var edildiginden

kusku duymayan hi¢ mi olmamistir?

Bunlarin ve benzeri sorularin yanitlanmasinin alenilestirdigi, bilginin giivenme siirecinin
ifadesinde ortaya ¢ikmasinin disinda bir gercekliginin bulunmamasi durumunun gorilmesini
engelleyen insanlik hali bilginin episteme, yani zorunlu, orada, hep kendine 6zdes olarak
duran, parcalanamaz, degismez, istendiginde kopyasi ¢ikarilip kullanilan bir madde olarak
dusunulmesidir. Bilmeyi bir siire¢ olarak diisinmek epistemenin epistemesini ortadan

kaldirir; onunla birlikte tum epistemeler yitip gider ve dusunmenin ufku acgilir.

Nerede gectigini bilemiyorum; bellegimde Bertrand Russell’a atfedildigi kalmis; sunu

anlatirmis:

The turkey found that, on his first morning at the turkey farm, that he was fed at 9 a.m.
Being a good inductivist turkey he did not jump to conclusions. He waited until he
collected a large number of observations that he was fed at 9 a.m. and made these
observations under a wide range of circumstances, on Wednesdays, on Thursdays, on cold
days, on warm days. Each day he added another observation statement to his list. Finally
he was satisfied that he had collected a number of observation statements to inductively
infer that “I am always fed at 9 a.m.”. However on the morning of Christmas eve he was
not fed but instead had his throat cut.”’

Yinelenme giivene yol acar; yinelenme siirdiikge giiven guiglenir. Bu giiven mantiki
zorunluluga ya da baska tir bir bilimsel zorunluluga karsilik gelmez ve bu temelsiz giivendir
tim bilginin temeli. Yok efendim mantikmis, laboratuvarlarmis, istatistiklermis, gonderme
endekslerinde gecen yayinlarmis... Bilginin elestirisi bunlarla yapilamaz. Bilginin elestirisi

guvenin sorgulanmasidir.
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Bilgi gecerliligi zamana, mekana ve kosullara bagh olmadig: diisiiniilen yargidir. Bilmenin
izi olarak bilginin i¢ kaynag: bulunmaktadir: Gozlem kaydi, mantiksal ¢ikarsama bicimleri
ve gnosis. Bunlar hep bir aradadir. Ornegin, kuramda, yani bir mantiksal ¢ikarsamanin
bilgilesmesinde -ki “bir mantiksal ¢ikarsamaya guvenme” olarak da dusunulebilir- gnostik ve
gozlemsel o6geler vardir. Ayni bicimde, enformasyonda, yani gozlem kaydinin bilgilesmesinde
mantiki ve gnostik o6geler vardir. Kendiliginden bilme olarak gnosisde durum farkliymis gibi
gozikse de, usda ve usla bulunan gnosis verili bir mantiga sigmadiginda kendi mantigini

ortaya koyar ve gorunene uymasa bile kendini gozlemsel olarak sunmak durumundadir.

Mantigin ussal elestirisi yapilabilir mi? Boyle bir ussal elestiri hangi mantigin kurallarina
dayanarak yapilabilir? Mantik ussal elestirisini olanaksiz kilacak bicimde kurulamaz mi?
Neyseki, yaygin olarak kullanilan formel mantik gelisiktir: bu mantig1 kendine giivenerek,
kendi kurallarina uygun diisiindiigiimizde celiski ortaya ¢ikar. Yani kendi kendini yanhslar.
Ustelik, sitirekli bir gercekligin bu mantikla ussal olarak kavranmas: olas: degildir. O halde,
nasil oluyorda bu mantiga guveniliyor? Herhalde giivenilmesi yararhdir.’ Pratik olarak, bin
yillarca surede, aciklari, tutarsizliklari gnosislerle yamana yamana gunumuze gelmistir ve
herseye karsin, hi¢ bir donemde, tam guven olusmamistir. Bu tur sorunlar bulunmasa ve
mantiksal olarak tutarli olmasi givenmek igin yeterli bile olsa kuramlar totolojilerdir, birsey
ifade etmezler. ifade edebilmeleri i¢in yorumlanmalidir. Bu, érnegin, onciillerde bulunan
tanimlarin gozlemlenene uyup uymadiginin sorgulanmasiyla olur. Giiven i¢in yalniz tutarlilik

degil uygunluk da gerekmektedir. Bu da mantig1 gozlem kaydina baglar.

Bilgi kaynaklarindan gozlem kaydi en ¢ok elestirilmis olandir. Oncelikle, goziimilz,
kulagimiz, agzimiz, burnumuz ve tenimiz bizi yaniltir. Bu yanilsamalar1 yokumsasak, bu
seferde, gozlem ¢ok sayida uyaridan bir ayiklama (soyutlama) ve az sayida algidan kafaya
gore bicimler (Gestalt) olusturmadir; yani bol bol sinirlanmis ve bol bol hayalle bezenmistir.

Ayni surecte, birbirine uymayan sayisiz gozlem yapilabilir.

Enformasyon gozlem kayitlarinin birlestirilip bilgilestirilmesiyle ortaya ¢ikar. Ornegin kaza

bilgisi bir enformasyondur. Ancak «yerytiziinde kiitlelerin 9,81 m/s’lik bir ivmeyle
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yeryiziinin merkezine c¢ekildigi» ya da «oksijenin oda sicakliginda gaz olarak bulundugu»
ya da «kurbagalarin kan dolasiminin memelilerin kan dolasimindan farkli oldugu» bilgilerine
baktigimizda bunlar i¢in dile gelenin zamani, mekani ve kosullariyla gegerliliginin zamanz,
mekani ve kosullan kolaylikla birbirine karisir. Bu bilgilesmis yargilar, olsa olsa, soz konusu
olana dikkat edildiginde, her keresinde dile gelenin gozlendigini, ve aksinin simdiye degin
hi¢ gozlenmedigini soyluyor olabilir. Yani (anlatimi kolaylastirmak icin mekan ve kosullar bir
yana birakilirsa, ki zaman i¢in soylenenler onlara da uygulanabilir) dile gelen gegmiste
gozlenmistir; ancak ge¢miste gozlenmis olduguna iliskin yarg: her zaman gegerlidir.
Gegerliligin zamani dile gelenin zamaninin Uzerine yazilirsa, dile gelenin gegmiste yasanmis,
simdi yasaniyor ve gelecekte yasanacak oldugunun ifade edildigi sanisina varilir. Bu,

gecmisi simdi ve gelecek sanma ampirizmin temel agmazidir.

Enformasyon ge¢mise iliskin oldugundan gozlemlenmesi olasi degildir ve ancak yasanmistan
geriye kalan kayitlardan cikarilabilir. Enformasyon bellekle ve bellektedir. Yani, algilamayla
ilgili sorunlarin yol agtig1 kuskularin yani sira kuskuya yol agan bellege kaydetmeyle ve
bellekte tasinmayla ilgili sorunlar da bulunmaktadir. Okudugu romanin 6zetini ¢ikaran birini
dusunelim. Yazili kayit tutma sirasinda, yani ozet ¢ikarilirken, ozeti ¢ikaranin o zamanki
kaygilan etkin olur. Ornegin, 6zette, 6zetleyen yeni asik olmussa romandaki sevginin
guzelligine vurgu yapacakken, eger sevdiginden yeni ayrilmissa sevginin aci yanlarina vurgu
yapacaktir; ya da medyatik siyaset gosterisine kendini kaptirmissa sevgiyi es gececek ve
ozette entrikalara yer verecektir. Aradan yillar gecerken, kagit yipranacak, yazilar
soluklasacak ve yer yer okunmaz duruma gelecektir. Bir de romani hi¢ okumamais biri 6zet
yazanin Uslubunu begenmediginden, yazim ve dil hatalarin1 diizeltmek icin ya da hatta «olsa
olsa boyle olmalidir» deyip degisiklikler yapabilir. Insan bellegi farkli midir? Ne, nasil

hatirlanir?

Gnosis usta olmasina, usu temellendirmesine karsin usa goruinmemek durumundadir. O

oldugu gibi, dolayimsiz bilgilesmis olmalidir: Usa vurulmaz.

Her haliikarda bilgi kendinde bilgi degildir; kendi disinda bilgilestirilir. Bir yargiy: bilgi diye
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disiindugumiizde yeni bir yargiya varmis oluruz: «O yargi bilgidir.» Bu yargiyla dile gelenin

zamani bilginin gecerliliginin zamanidir. Dolayisiyla tic zaman s6z konusudur:

1. Bilgiyle dile gelenin zamani.
2. Bilginin gegcerliliginin zamana.

3. Bilginin gecerliliginin gecerliliginin zamani; yani «o yargi bilgidir,» yargisinin

gecerliliginin zamana.

Nasil ki gecerliligin zamani, mekani ve kosullar zihinde dile gelenin zamanina, mekanina ve
kosullarina tasinirsa, bu kere de gecerliligin zamani, mekani ve kosullar: gecerliligin
gecerliliginin zamanina, mekanina ve kosullarina tasinir. Bu ise iceriksiz ve karsiliksiz
«nesneyle 0znenin ayrigsmasi» dusunuyle birlikte bilgiyi zihinde epistemeye donusturen kafa

karisikliginin baslangicidir.

Deger bilindigincedir. Birseyin degerini bilen olmazsa degeri yoktur. Degerin belirisi ve

yitisi en azindan degerin bilinisi ve degersizligin farkedilisidir.
Turkali Mahallesi, Besiktas

Notlar

1. Animsiyalim ki, geliskiden mantiki olarak hersey ¢ikarsanabilir.

2. Diyelim ki, a herhangi bir isim ve e herhangi bir sifat1 gostersin. Bu durumda, «a edir»
mantiki (ussal) bir bigimdir. Buradaki «dir», ki yerine «olmaktadir» da kullanilabilir,
«olmak» fiilinin Gi¢iincii tekil gekimidir. Bu mantiki bigimde anin yerine gececek hersey
usta bir varlik durumuna gelecektir. Ornegin e «yiiksek» ve a «gikinti» olsun; «cikinti
yiksektir» dendiginde cikint1 varlik durumundadir. Benzer bicimde «hayali-arkadas
genctir» denebilir; burada ise varlik durumunda olan «hayali-arkadas»tir. Cikinti ve
hayali-arkadasda ortak olan bu «varlik» nedir? Dusunulmeleri: «dir» ya da «olmaktadir»

yerine «diye dusunuluyor» dense ayni sey soylenmis olur. Yani madde ve dusiin usta
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varlik olarak farkhlastirilamaz durumdadir. Dikkat edilecek olursa, «episteme
zorunludur» da «a edir» bigmine uyar. Dusunceyi olanakl kilan dil usta ve usla

disunmenin prangasidir.

. «Hindi, hindi ¢iftligindeki ilk sabahinda, sabah saat 9’da yemlendigini saptadi. Iyi bir
tumevarimci hindi olarak, bundan hemen bir sonug ¢ikarmadi. Buyuk «sabah saat 9'da
yemlendigi» gozlemi sayisi toplayana kadar bekledi ve bu gozlemleri genis bir kosullar
dizisinde, carsambalari, persembeleri, soguk giinlerde, sicak giinlerde yapti. Hergiin
listesine yeni bir gozlem kaydi ekledi. Nihayet tumevarimsal olarak «sabah saat 9’da
yemleniyorum,» ¢ikarimini yapmak icin yeterince gozlem kaydi sayisi topladigindan
tatmin oldu. Ancak Noel Aksami’'nin sabahinda yemlenmedi; ama bunun yerine bogazi
kesildi.»

. Biri i¢in s0ylenmis «yoldadir,» yargisi, zaman, mekan ve kosullara bagh olarak gecerlilik
kazanabilir ya da kazanmayabilir. Ancak, «4 Kasim 2003’te Sanliurfa’da, 47 DL 004
plakali yag kamyonu, Ipekyolu tizerindeki SSK Kavsagi'nda freninin patlamasi sonucu
kontrolden gikarak bir otomobile ¢arpti,» yargisinin gecerli oldugunu diistiniirsek, bu
gecerlilik, gunlerden 4 Kasim 2003, yerlerden SSK Kavsagi olmasina ya da frenin
patlayip patlamamasina bagh degildir; yani, glinlerden 4 Kasim 2003, yerlerden SSK
Kavsagi olmasa ya da artik 47 DL 004 plakali yag kamyonunun freni patlamasa bile bu
yarg1 gecerlidir. Bir yargiyla dile gelenin zamani, mekani ve kosullariyla o yarginin

gecerliliginin zamani, mekani ve kosullar: bir birine karistirllmamalidir.

. Egemenlik iligkilerinin stirdiirilebilirligi icin gerekli olana «yararli» dendigi

animsanmali.
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