Kusku

Kusku kesinligin mi, eminligin mi, inancin mi olmama halidir?

Kuskunun anlami bulaniktir; ¢cunku bir birinden farkl i¢ seyin olmama hali i¢in kullanilir:

Kesinlik, eminlik ve inang.

Kesinlik kuskulanmanin olmadigi durumdur. Birin bir oldugu, bir sey karanliksa aydinlik
olmadig1 kesindir. Tiim kesinlikler mantiklidir, ussaldir, zihnidir. Ancak kesin olanin
yasananla baglantis1 kuruldugunda, duruma ve yoruma gore farkliliklar ortaya ¢ikar.
Ornegin, iki seyin agirhiginin ayni olup olmadigiyla ilgiliysek iki elmadan her biri bir elma
olduguna gore «1=1» kesinliginden dolay1 iki elmanin esit oldugunu soyleyebilir miyiz? Her
an ayin bir yuzi karanlik, bir yiizii aydinliktir; ay1 gokte gordigiimiz bir gece, bir yiizu
karanlikta bir ylizii aydinlikta olmasina karsin, aya bakip aydinlik oldugunu séylemez miyiz?
Tium zihnilikler, ne denli ussal olurlarsa olsunlar yasanana uygulanildiginda kesinliklerini

yitirirler.

Pratikte kesin olan highir sey yoktur. Kuskulanilabilecegi halde kuskulanilmayan birseyler
olmazsa, yasananlar arasinda baglant: kurmak, giderek diisiinmek imkansiz hale gelir. Insan
psikolojisi bu konuda yardimimiza kosar; kuskulanabilecegimiz bir ¢ok seyden
kuskulanmayiz, eminizdir. Simdiye kadar yer ¢ekimini hep gozlemlemis olsak bile, bundan
sonra da yer ¢gekiminin olmasi zorunlu degildir; yani yer cekiminden kuskulanilabilir, ancak
biz yer ¢cekiminden eminizdir. Kesin olandan zaten kuskulanilamaz; kuskusuz oldugunu
soylemek bilineni yinelemektir, gereksizdir. Kuskusuzluk kuskulanilabilir olan seyler icin bir

anlam tasir. Kuskusuzluk, pratikte, kesinlige degil, eminlige karsilik gelir.

Kesinlik her turli 6znellikten bagimsizdir; biz ne istersek isteyelim, ne diisiniirsek

distnelim, ne eylersek eyleyelim bir birdir, karanliksa aydinlik degildir. Buna karsilik
eminlik 6zneldir; eminligin olusmasinda kiiltiirel ve fiziksel ¢cevre kosullari ile egitimin
birlikte belirleyici etkisi olsa da, yani eminliklerin nasil olustugu nesnel ¢ozimleme ve
cikarsamalarla aciklanabilecek olsa da, eminligin kendisi 6zneldir. Eminligin degisimi

ussallikla olmaz, emin olunanin kuskulu oldugunu psikolojik olarak hissettirecek olaylarin
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yasanmasina bagldir; yani emin olmama durumu olarak kusku aklen degil, fiilen
olusturulabilir; kuskuyu akli olarak degistirmeye kalkmak ¢ogu kez bosa kiirek cekmektir;
emin olunan yasananla tekrar tekrar ¢elismiyorsa akil ne derse desin, pratik baskin gelir,

“Ne kadar dogru soylersen soyle bosa konusuyorsun.” sonucu gikar.

Kesinlik ve eminlik yasanani yorumlamak ve ne yapilacagi konusunda kararlar almak i¢in
yetersiz kalir. Verili kesinlik ve eminliklerle her konuda ¢ok sayida olasilik ortaya ¢ikar. Bu
olasiliklardan tek bir karar ¢ikarmak icin ilave varsayimlara gereksinim vardir. Boylece,
kuskulanildig1 halde dogru kabul edilen inanglar belirir. Diisiinme pratikte, mantik

(kesinlik), iman ve inancla olur.

Rasyonel diisinme, akil s6z konusu oldugunda, kesinlikler herkesi baglar, ama pratik
degildir. Kesinliklerin pratikle baglantisini eminlikler ve inang saglar. Eminlikler insandan
insana degisse ve her bir insan i¢in zamandan zamana degisse bile, veri bir anda her insan
icin kendi eminlikleri veridir. Bu eminlikler arasindaki farklar her an farkl farkl akillara yol
acar. Akillarin tumu bir biriyle ayn1 bile olsa, farkh inanclar farkli sonuglara varilmasina
neden olur; farkli eminliklerle temellendirilmis akillarla ise ayni inanclar bile farkh

sonugclara yol acgabilir.

Kentsel yasam ve yaygin egitimle birlikte, mantik ve eminliklerin diisiiniilen pek ¢ok konu
bakimindan insandan insana pek farklilasmadigi, insanlarin yasantilarinin benzer oldugu
burjuva toplumunda, disiince farkliliklarinin inang farkliliklar: oldugu hissine kapilinabilir.
Bu kosullarda inang serbestiyeti diisiince serbestiyetiyle aynilasir. Eger inang serbestiyetiyle
dusunce serbestiyeti arasinda bir ayrim yapiliyorsa, inan¢ imanla karistiriliyordur. Boylece,
inanc¢ bir yandan disiinmenin 6zelliklerine, diger yandan da imanin 6zelliklerine haizmis gibi
bir durum ortaya ¢ikar; ayni1 anda hem bir dustunce gibi serbestce tartisilabilirmis gibi
olurken, hem de iman gibi veri anda verili kabul edilmesi gerekli olan, yani hi¢hir
serbestiyet tasimayan bir sey olarak karsimiza c¢ikar. Yani hem “Her diisiince gibi benim
inanclarim da serbest olmali.” denilip inang¢ olarak mesrulastirilirken, hem de bir iman

olarak “Bu benim duyarliligimdir.” denilerek elestirilerin onii kesilmeye kalkilisir. Bu tiir
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disunmenin akilla ilgisi, sadece aklin olmama hali olmasindan dolayidir.

Akilsizligin akil olarak sunulabilmesi, yasanana uymayan, dolayisiyla degisecek olan
eminlikler sayesindedir. Yani bir akilsizligin duyarhliklarla akil olarak dayatilmasi
sirdiurtlebilir degildir. Ancak, strdiriillemez olmasi burjuva toplumunu diger birlikte
yasama pratiklerinden ayirip “Bu burjuva toplumudur.” dememizi saglayan temel
bilesenlerden biridir. Bu tiir bilesenlerin stirekliligi herhangi bir seyin bir varlik olarak
gorilmesini saglar. Strdurilemezligin siirekliligi, ancak strekli bir tir surdiurilemezlikten
baska tiir bir stirdirilemezlige gecisle miimkiin olabilir. S6z konusu stirdirilemez
zihniyetin burjuva elestirisi, akil diye sunulan yeni bir akilsizlikla baska bir siirdurilemez
zihniyete dogrudur. Sosyalist elestirisiyse spesifik bir aklin degil, genel olarak aklin
savunulmasidir; buysa uygunsuz eminlikleri (disiince ile, tartisma ile degil) bu eminliklerin
uygunsuzlugunu ortaya ¢ikaracak pratiklerle eleme ve farkh farkli eminliklere dayanan
farkh farkh akillarda kabul gorebilecek dusiuince gelistirerek gerceklestirilebilir. «Kusku»
kavraminin bulaniklastirilmasi burjuva elestiri icin elzemken, «aklin» temeli olan berrak bir

«kusku» sosyalist elestirinin temel dayanaklarindan biridir.
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