Liberalle Solcu

Goren de, duyan da liberali herkes diledigini yapsin ister sanir. Hi¢ de oyle degil. Yoksa
liberalin anarsistten ne farki kalirdi? Boyle bir sey mumkunse komtinist savasima ne gerek
kalird1?

Liberalin hicbir muhafazakarlhiginin bulunmadigi dogru degildir; liberallik ozgurligu fiziksel
olanaklarla degil haklarla tanimlayip 6zel milkiyetin savunulmasidir. Calisan biriyle egemen
birinin miilkiyeti ayn1 degildir. Aralarindaki fark nicelik fark: degil nitelik farkidir. Calisan,
verili kosullara tabi olarak miulkiyet edinir; egemense mulkiyetinin kosullarini belirler. Biri
oyunbozanlik yapamaz, yaparsa disarida kalir; digerininse oyunbozanligi «reform»,
«rekonstriksiyon», «inkilap» ya da en hafifinden «yasal duzenleme» olarak gorulup oyun

kuruculuk oluverir. Iste bu liberalin savundugu ¢ifte standarth miilkiyettir.

Liberalin agzindan eksik etmedigi «6zgurliik» bizim bildigimiz 6zgtrlik degildir. «Bir seyi
yapabilme olanaginin bulunmasi» anlamindaki «ozgirliik»ten farkli olarak liberalin bayrak
edindigi «ozgirlik» olanaklarin insanlarin elinden alinip bir bedele baglandiktan sonra
ancak sermaye stirecleri araciligiyla edinilebilmesine karsilik gelen «haklar»dir. Bizim
anladigimiz seyahat 0zgiirligi insanin kus misali dilediginde seyahat etmesiyken, liberalin
anladigi seyahat 6zgurligu ancak parasi olanlarin kullanabilecegi seyahat hakkinin herkese

taninmasidair.

Bir genc kendi basina , bir saat siireyle oyun oynuyor. Oyle giizel, dyle keyifli ki bu geng icin
bu oyunu oynamak bir sepet meyveye bedel. Diyelim ki, bir sepet meyvenin de bedeli gencin
{i¢ saat calisarak kazanabilecegi otuz liradir. Iste liberal hayal, béyle bir durumda gencin on
liralik zaman harcayip otuz liralik keyif aldigindan dolay1 aradaki fazla olan yirmi liray:
sermayedarlarin banka hesabina kendiliginden yatirmasidir. Tabii ki, geng boyle bir sey
yapmaz. O halde, bunun gence dayatilmasi gerekir. Bu, zor kullanarak olabilecegi gibi,
paray1 yatirmazsa issiz kalacagi ya da benzeri bir sonugla karsilasacagi gibi donemler arasi
bir degerlendirme yaptirilarak akli olarak ya da gencin etkisi altinda kaldig1 bir nevi
buyuyle, dini olarak dayatilabilir. Liberal zoru da, akh da, dini de sever; hangisi amaca en iyi

hizmet ediyorsa onu daha ¢ok sever. Duruma gore bunlarin beceriklilik siralamasi
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degistiginden, bir o dala bir bu dala bir 6teki dala konan kus gibi, liberal bir zora, bir akla,

bir dine meyleder.

Kar bu gencten yirmi lira alinmasi ne kadar haksa o kadar haktir. Fiiliyatta olan yalnizca bir
gencin degil, calisan sinifin kendi kendine yaptigindan bor¢lu duruma dismesidir. Bu da,
cozumlemeyi karmasiklastirir. Daldan dala bas donduruci bir hizla konan liberal i¢in
hayaline aykiri olan gergegi zihinlerden saklamak icin kafa karisikligina yol agacak boyle bir
karmasiklik paha bicilmezdir. Liberal ekonomiyi ve burjuva toplumunu istemesek de; ister
istemez, bir yandan bir bolgenin egemen sinifin etkisinden ¢ikarildiginda maruz kalinacak
dis mudahaleler, diger yandan da burjuva toplumunun zorunlu kildigu iliskilerin ¢oztlip
ortadan kaldirilincaya kadar uzun sure diren¢ gostermesi, kendisini dayatip durmaksizin
kendisini beslemesi, siniflari, tahakkiimi, somuruyu sonlandirmay: amaglayan devrimlerden
sonra da bile, bolgesel kaldig1 stirece ya da gegis stirecinde, burjuva toplumunun ve

sermayeci ekonominin bir¢cok unsurunun surup gitmesini zorunlu kilar.

Yasayan insanlar i¢in yapilacak bir devrimi olanakl kilacak kosullarin heniiz hazir olmadigi
donemlerde, burjuva toplumunun ve sermayeci ekonominin hakim oldugu kosullarda,
teslimiyetin otesine ge¢mek icin yapilacaklar, sinifsiz bir dunyada ya da devrim sonrasi
sinifsiz bir dunyaya yonelirken yapilacaklardan farklidir. Gerek devrim oncesi, gerek devrim
sonrasl, burjuva toplumunun ve sermayeci ekonominin temel ¢arklari islemeye devam ettigi
siirece, ¢alisan insanlarin ¢alismak zorunda kaldiklar siirelerin olabildigince kisaltilmasini,
deger iretimine yaptiklari katkilarin tiikettiklerinden fazlasinin devlet araciligiyla
olabildigince fazla ¢alisanlara hizmet ve olanak olarak geri dondiirilmesini amaclayan
siyaset olarak sosyalizm belirir. Bir siyaset olarak sosyalizmin nihai basarisi kendisi dahil
tum siyasetlerin gereksizlestigi bir diinya olacak olsa da, bolgesel ve donemsel olarak basari
derecesi insanin piyasaya ve burjuva toplumuna bagimliliginin ne denli azaltildigiyla ve
basarisizlik derecesi insanin hem c¢alismasi hem de tiiketimi araciligiyla ne denli fazla

somurildigiyle olgtlebilir.

Sol siyasi yaklasimlar bir birlerinden ayrintilarda farklilasabilir; bir ucunda devrimden
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umudu kesmek, diger ucunda acilen devrimin gerekli oldugunu diisinmek bulunan bir
yelpazede kendi iginde saga sola dagilabilir. Ama her haliikarda sosyalizm solun bazidir. Sol
siyaset burjuvalasip sosyalizmle bagini zayiflattiginda, aldig:1 destek azalir; burjuva refleks
destegin bu azalmasinin sebebini aksi gibi sosyalist koklerine baglamaktir; boylece
burjuvalasan sol gittikce zayiflar ve zayifladikca kendini zayiflatan kosulu kuvvetlendirir.
Sosyalizm ile bagini1 koparmaya yonelen solun sagligi, kisa siirede solun yeniden

belirmesiyle ortaya cikiverir.

«Bogazin serin sularinda ylizme» olanagini doga anamiz bize karsiliksiz sunmustu. Akan su
pislik tutmaz; kendi kendisini kendiliginden temizler. Bogaz'da oldugu gibi kirlenmesi i¢in,
kendi kendisini temizlemesine firsat birakmadan, stirekli ve yogun olarak kirletilmesinin bir
diizene baglanmasi gerekir. Kentlesme, niifus yogunlugunun artmasi, Bogaz'in iki yaninin
beton ¢ikintilarla, tasinmis kayalarla gercevelenmesi, Bogaz boyunca iki taraftan yol
gecilmesi, Bogaz’'a akan derelerin kurumasi ve benzerleri doga anamizin bize sundugu
olanagi alip gotiirmeye yoneliktir. Bogaz bir kere kirletildikten sonra, Bogaz’a sifir havuzlar
kurulabilir. Ancak Bogaz'in kirletilmesi i¢cin durmaksizin galisilmasi gerekir; havuzun
durumu tam tersidir, temiz ve kullanilir tutulmasi icin de duzenli calisma gerektirir, bir
bedeli vardir. Boylece bize karsiliksiz olarak sunulmus olan olanaklar ortadan kalkar ve
havuza girme hakki olarak ozgiirlige kavusmus oluruz. Sosyalist, insani kendisine doganin
karsiliksiz olarak sundugu olanaklardan mahrum eden sermayeci gelismeye karsi duyarh

olmalidir. Bu duyarliliga fazladan oncelik veren ¢evreci bir sol s6z konusu olabilir.

Ayrintilandirmaya, orneklemeye gerek bile yok: Emperyalist bir saldiriya kars: bir iilkenin
insanlarmin ulusal boyutta birlesip mucadele etmesi gerekir. Boyle bir durumda, milliyetci

bir sol belirir.

Burjuva toplumu tek tiplilestirici, asimile edicidir. Cinsel farkliliklar burjuva toplumu
bakimindan sorun teskil eder. Kadinlarin ve erkeklerin toplumsallasmasinin -biri erkeklerin
biri kadinlarin kendi arasindaki iliskilerden olusan- iki farkl iliski 6begine ayristirilip

bunlarin birbirlerine eklektik bicimde baglanmasi, ya da erkekle kadinin aralarindaki
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farklarin ortadan kalmasi i¢in erkegin kadina, kadinin erkege benzetilmesi burjuva
toplumunun temel egilimlerindendir. Her iki secenek de (yani haremlik/selamlik ayrismasi
da, “unisex”lesme de) insanin olanaklarina ve davranislarina gereksiz ilave sinirlamalar
getirir. Bu ilave yukler, agirlikli olarak kadinlarin izerine yiikleniyorsa, buna duyarh olan

feminist bir sol ortaya cikabilir.

Burjuva tek tiplestirmeye ve asimilasyona karsi bir baska direncte etnik farkliliklardan
kaynaklanir. Bu durumda da iki alternatif burjuva ¢oziim vardir: ya diger etnisiteleri baskin
etnisitede eritmek, ya da her etnisiteyi yapay olarak bir bolgeye ozgulestirmek ve her
bolgenin insanlarini yapay olarak o bolgeye ozgilestirilen etnisitede asimile etmek (ki bu
tlkenin parcalanmasi biciminde olabilecegi gibi, kentlerde farkl entisitekiler icin farkl
farkli gettolarin olusturulmas: bi¢ciminde de, ya da ayni sonucu verecek baska bir bicimde de
olabilir.) Sermayeci gelisme tulkeyi bu iki secenekten birine zorlayacak bicimde gerceklesir;
bu belli etnisitedekilerin hem ekonomik, hem de toplumsal olarak ilave zorluklar

yasamalarina neden olur. Bu durumda, etnik duyarliligi olan bir sol olusabilir.

Cevreci bir sol olabilir; yeter ki bazindan kopmamis olsun. Milliyetci bir sol olabilir; yeter ki
bazindan kopmamis olsun. Feminist bir sol olabilir; yeter ki bazindan kopmamais olsun. Etnik
bir sol olabilir; yeter ki bazindan kopmamus olsun. Ister ¢evrecilik olsun, ister milliyetcilik
olsun, ister feminizm olsun, ister su ya da bu etnisitecilik olsun 0zel duyarhliklar fazladan
onemseyen her hareket sosyalizmden bagi kopuksa sermayeci, burjuva, gerici,
asimilasyoncu, dayatmaci, sinifi parcalayici, kisaca karsi devrimcidir. Yine de ¢evreci solu,
milliyetci solu, feminist solu, etnik solu, butun bunlar sosyalizmde birlestikleri siirece
anliyabiliyorum. Ama 6zel milkiyete dayali olarak insanlarin dogal, toplumsal ve insani
olanaklarinin ellerinden alinip, yerine ancak bir bedel odeyerek ulasabilecekleri haklarin
verilmesini, boylece sermayeci somurunun en becerikli (“efficient”) bicimde gerceklesmesini

saglamay1 amaglayan bir solu, liberal solu bir tirli kafam almiyor.
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