Sahane Insandi!

Logos‘dan once, logos sirasinda ve logos‘dan sonra hayat vardir. Aramizda hayattan sonra

logos bulan var mi?

Merkez’'de goriilen sahlik, Bati’da goriilen imparatorluk bicimine uyar. Dedigi dediktir.

Ancak Bati’da goriilen imparatorluk, sahligin bicimine uymaz.

Bu 6ykii de Pers Ulkesinde gerceklesti. Sinaites adli bir Perslinin sarayindan uzakta,
Mnemon lakabini tasiyan Kral Artakserkses’e (I1.) rastladigi anlatilmaktadir. Caresizligi
icinde, yasadan korku ve biiyiik krala duydugu saygidan otlirti, perisanliga distii, ¢tinkii o
anda ne yapacagini bilmiyordu. Diger Perslerin gerisinde kalmak ve Krala bir hediye
getirmediginden otlirti, sayginligini yitirmek istemediginden, ayaklarinin kendisini tasidigi
olctide ve hizla, yakinlarda akan ve Kyros adini tasiyan irmaga kostu. Egildi, her iki eliyle
su topladi ve dedi ki: “Kral Artakserkses, htikmiin sonsuza dek surstin! Seni, simdi,
elimden geldigince onurlandiriyorum; ¢iinkt olanaklarimin elverdigi él¢tide, benden bir
onur armagani almadan gitmemelisin. Kyros’un suyuyla sana olan saygimi kanitliyorum.
Ama kampina vardigin zaman, seni evimin en iyi ve degerli seyleriyle onurlandiracagim ve
seni armaganlariyla onurlandiranlardan herhangi birinin ardinda kesinlikle
kalmayacagim.” ... Kral, ordugdhina vardiktan sonra, bu Persliye bir Pers elbisesi, altin bir
tas ve bin dareike gonderdi ve alicisina soéylenmek tizere ulaga asagidaki sozleri soyledi:
“Kral, bu altin kapla sevinmeni istiyor, ¢tinkii, onu armagansiz ve saygisiz birakmak
istemedin, tersine, o anda olanakli ol¢tide, onu onurlandirdigin igin, sen de onu

sevindirdin. Bu tasla o sudan almani ve icmeni istiyor.”’

Farsca konusanlarin basindan gecen bir olay Yunanca anlatilmis ve kayda ge¢mis, bunu
okuyan biri Almancaya cevirip aktarmis, ondan da biri Turkceye ¢evirmis. Sozu gecen
kavramlarin hepsi bu kulaktan kulaga oyununda ne hale gelmistir. Aktarilan olay, 1.0.

besinci yuzyilin sonralari, dorduncu yuzyilin baglarinda bir zamanda gec¢mis.

drosmansari.website



Sahane Insandi!

Bir gazeteden kupon toplanip edinilmis olan Dictionnaire Larousse Ansiklopedik Sozluk‘e

gore:

CHARLEMAGNE veya KARL I, Buytuk veya Charles I, Buytuk , lat. Carolus Magnus (747?-
Aachen 814). Frank krali (768-814), Kutsal Roma-Germen imparatoru (800-814),...

iste Tiirkce kullanilan «kral» sézctgii, bu 1. Karl’dan ya da Bilyiik Karl’dan
kokenlenmekteymis. Yunanca ya da Almanca yazan biri, Artakserkses’i kral olarak nitelese
de, bu yazi bakimindan o sahtir. Muhtemel ki, «<yasa»nin ne oldugundan «saygi»nin ve
«onurlandirma»nin ne olduguna kadar, bir ¢cok kavram, kulaktan kulaga oyununda anlam

kaymalarina maruz kalmistir. Ornegin, armagan yerine «riisvet» de denilebilir mi?

Sah karsilikli armaganla, rusvetle yonetir:

Omises, Kral Artakserkses Pers Ulkesini gezdiginde, ona bir sepet icinde dev biiyiikliikte
bir nar getirdi. Bunlarin biiytikligt karsisinda saskina dénen Kral sordu: “Bana getirdigin
armagani hangi bahgeden aldin?” Omises’in, bunlar evindeki toprak ve araziden aldigi
seklindeki yaniti, ona biiyiik seving verdi; ona krallik armaganlart gonderdi ve sunu
soyledi: “Mithras askina, bu adam, bu ¢aliskanligiyla gortstimce kictik bir devleti btiytik

ve gli¢lii bir duruma getirebilir!” *

Imparatora gore insan sahin sayg: duydugu bu Omises gibi yemis yetistirip, yiyip yediren

degildir, bizzat yemistir.

Markus Aurelius’a gore bizler, bir bag kiitiigti gibi yemis vermek i¢in yasamaktayiz. ...

Marcus Aurelius soyle demektedir: Dogaya uygun olarak yasa ve ondan tasalanmadan
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ayril, tipki olgunlasmis bir yemis gibi. Yemis olgunlasinca, kendisini yaratmis olan agaca

ve topraga minnet duyarak yere diiser.’

Marcus Aurelius’un standart bir imparator tipi oldugu soylenemese de, «senator sinifinin
goziinde kusursuz bir imparatordur».” «<MS 161-180 arasinda Roma’y1 yoneten bu imparator,
sayisiz kusak icin Roma Imparatorlugu’nun altin caginin simgesi olmustur.»’ «Odevini yerine
getirmek icin kendisine gerekli yetenekleri vermis olan dogaya, tanrilara ya da kadere
sikretmenin Marcus Aurelius’ta da buyuk yeri vardir. Stoa 6gretisinin 6zinde bulunan bu
algakgoniilliliik, “insanin 6devi, bir asker gibi doganin buyruklarini yerine getirmek ve

kendini bu buyruklarn yerine getiren bir organ olarak duymaktir” gorisine dayanir.»’

Insan bedeninin merkezi yaklasik olarak midesidir. Sahin ve sahlikta yasayanlarin ahlakinin
bir temeli «yedirmeyene, yedirmezler,» hakikatine uygunluktur; imparatorun etik ilkesi
«yeme, yedirme» diisturuyla ifade edilebilir. Sah olumlu ve uyumlu oldugunca tutunur;
imparator olumsuz ve dayatmaci oldugunca imparator olur. Sahliga uygun insan padisah
gibi yasamaya niyetlidir. Imparatorlukta yasatilan insan, imparator gibi «olmus»

(«perfectus») olan olmaya kogulludur.

Utopia’ yazan Thomas More, 1529'da, Ingiltere’nin bas hakimi olmus. Davali taraflarin (o
zamanlar, orada adet oldugu tizere) hakime verdigi hediyeleri istemezmis. Ingiltere’nin
Papa’nin otoritesinden bagimsizlasmasina karsi ¢ikarmis. Mutlak dogruya hanedan bile
uymaliymis. Kendini bir imparatorluk biirokrati, esitlik dagitiminin aleti olarak idealize
etmis, hayata gore ideal gelistirmek yerine, hayati verili ve sabit oldugu disiiniilen ideal
bicime getirmeye ¢abalarmis, hatta, bu ugurda, kimseyi gozii gormezmis gibidir, kendini
bile. Sahane insansa, «ilim ilim bilmektir, ilim kendin bilmektir, sen kendini bilmezsin; ya

nice okumaktir?» diye sorar.

Sahlik da, imparatorluk da, «zorba buyurganlik» diye ayni bi¢cim olarak kuramlastirilabilir.

Hasbelkader sahin oniine ¢ikildiginda, filli fikrasinda Timur’un karsisinda kalakalinca bir fil
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daha isteyen Nasrettin hoca misali, dikkatli olmak gerekir. Ancak, «astigim astik, kestigim
kestik»likle sah olunmaz; ona «zalim» denir. Imparatorlar, konsiiller toplayip tartismayi
yonetip yonlendire dursun, sah memleket muhabbetinde vahdete karisip gidebilmelidir.
(Bknz.)

Bat1 Merkez’e saldirip tortusunu birakmis. Bu tortulardan biri de Merkez’'de ara sira beliren
imparatorluk 6ykiinmeleriymis: «Dogu Selguklu Devleti’'nin hitkiimdari resmi invanlar
disinda “Iskender es-Sani”, yani “Ikinci [Makedonyali] Iskender” gibi yiiceltici iinvanlar da
tasimisty.»” Bu alintl, manidardir ki, «Dogu Selcuklu Devleti'nin Cokiisti» bolimiinin hemen
en basinda yer alir. Cok alintilanan bilgelik bir kere daha hakli ¢ikar gibidir: «Maddi hayatin
iiretim tarzi, genel olarak toplumsal, siyasal ve entelektiiel hayat siirecini belirler. Insanlarin
varligini belirleyen sey, bilingleri degildir; tam tersine, onlarin bilincini belirleyen, toplumsal
varliklaridir.»’ Es-Sultanii’l-Azam olmay1 beGenmeyip, Iskender es-Sani olmaya soyunan
Sancar!’in hikayesinden anlasildigi kadariyla, sahliga yiikselmis biri imparatorlugun pesine
disiince, sahlig1 kargasa alir, herseyini yitirir, sirim siirim strintr, sonra son bir hamleyle

sahliga yeniden yiikselse bile sahlig: kendisiyle birlikte silinip gider."

Hemsehri bourgeois, hiirriyet liberté ve kardeslik fraternité olmadig gibi, adalet de égalité
degildir. Iki insan aralarinda bir somun ekmegi pay edeceklerdir. Biri ekmegi ikiye ayirip
digeri hangi parcanin kimin olacagina karar vererek paylasabilirler. Ekmek tam olarak ikiye
ayrilamayacagindan, ekmegi ayiran kisiye daha kiigclik olan parga disecektir. Ancak, ekmegi
ayiran, iki parcanin arasindaki esitsizlik kendisi tarafindan ihmal edilebilecek ufaklikta olana
kadar ayirma islemine ince ayarlar yapabilir. Zaten, goz insani yaniltabilir, ufak farklarin
oldugu durumda, kimin hangi parcay1 alacagina karar veren de kiigiik parcay: buyik
gorebilir; ancak, onun i¢inde de bu tur bir hata ihmal edilebilir boyutlarda kalacaktir.
Boylece, her birine diisen paylar adil olacaktir. Diyelim ki, biri ayirdi, digeri karar verdi ve
iki insan, boylece ekmegi paylastilar. Tam yemeye baslayacaklar: sirada, durumu fark eden
bir bourgeois «Aman, durun! N’apiyorsunuz? Ekmek esit olarak ayrilmadi,» diye aralarina
girebilir. «Sana ne oluyor, kardes?» diye sorulacak olursa (ki burada «kardes» yerine,

duruma gore, «<amca», «teyze», «evlat» kullanilabilir), bourgeois bu tavr «liberalis» (nazik)
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bulmayacak ve kendi davranisini «fraternité» olarak ussallastiracaktir. ki insan ekmegi
aralarinda hiirce pay etmislerdir, halbuki bourgeoisya gore hirriyet igin liberté beratina
ihtiyaclar vardir. Bourgeois ekmegin, bilimsel olarak, tam yaridan ayrilabilecegini ileri
siirer. Bunun i¢in uygun 6l¢iim ve kesim aletleri gelistirilebilir. Olcer, bicer ve ekmegi ayirir.
Pratikte ekmegi tam anlamiyla esit olarak ikiye ayirmak mimkiin degildir; bu kuramsal
olarak mimkindur. Pratige uygun olmayan bu kuramlastirmanin (yani iki cismin olanaksiz
esitligini olurmus gibi gosterebilmenin) gizemi, iki farkli insanin (disardan verili, zaman ve
mekandan bagimsiz) esitliginin, égaliténin temelsiz ve dayanaksiz olarak kabullenilmesine
dayanir. «Deger ifadesinin gizemi, yani insan ¢alismasi olduklar siirece ve olduklarinca
biitin ¢calismalarin esitligi ve esit gegerliligi, ancak, insani esitlik kavrami hali hazirda bir
halk 6n yargisinin saglamligina sahip olur duruma gelir gelmez ¢oziiliiverir.»'' Adil
olundugunda hir ¢cikmazken, «égalité» fikri beraberinde hirsizi getirir. Pratigin kurama uyup
uymadiginin saptanmasi i¢in bu isin bir uzmaninin otoritesine basvurulmalidir. Bourgeois,
olgim ve kesim aletlerini iiretenler, bilimsel sosyete, ekmegin iki insan arasinda esitce
dagilmasi icin katkida bulunmuslardir ve paylarini almalidirlar. Giderek, esitligin yerini
etkinlik alir: Etkin dagitim, 6nceleri insanlarin razi olabilecekleri minimumu almalarina,
sonralari da hayatlarini idame ettirmek icin gerekli minimumu almalarina varir. Bu siralar,
idameden rizaya, etkinlikten esitlige gelgitlerin yasandigi bir zihni karmasa yasanir.
«Natura» bu zihni karmasa digumini ¢ozen kiligtir: Bes parmagin besi bir yaratilmamastir,
insan yaradilisina uygun pay1 almalidir. Artik «tam esitligin olamayacagi, adaletten tam
esitlige dogru gelisim stirecinde her ilerleyisin tam esitlikten biraz daha uzaklasmak olacag,
ta en bastan soylenseydi ya,» demek icin ¢ok gectir. Sahin adil olmasi beklenirken,

imparator esitlik dagitir, giderek, etkinligi saglar.

Burjuvalar Iskender’e, Julius Sezar’a, Napolyon’a éykiiniip, ideallerine en yaklastiklarinda
kendilerini Hitler’lerin, Mussolinni’lerin pesinde buladursunlar, Osman Bey'in yedi ceddi
degil, otuz kiisur ceddi, padisah gibi degil, bizzat padisah olarak yasamis. Hatirda boyle bir

hatirli imparator var mi1? Merkeze yakisan insan sahane insandir.

1.0.66-63’te Roma simdi Tiirkiye denen yere girmis. 55-53’te simdi iran denen yere
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saldirmis, bozguna ugramis. 48’den itibaren Roma ile Misir birbiriyle siki fiki bir iligkiye
gecmisler. 36’da Roma Iran’a bir kez daha saldirmis, bir kez daha bozguna ugramis. 30’da
artik Misir da Roma’nin parcasi olmus. Boylece, Merkez'in iki ayagi Roma’'nin dogusunu

olusturur olmus.

Ancak hellenist kultir ve hristiyan dininin Roma devlet sekli ile bir sentez haline gelmesi
bizim Bizans imparatorlugu olarak adlandirmaya alistigimiz tarihi tesekkiilii meydana
getirmistir. Bu sentez Roma devletinin agirlik noktasinin, krizler devri olan 3. ylizyilin
gerektirdigi gibi doguya kaymasi ile miimkiin kilind1. Agirlik noktasinin bu yer degistirisi
Imperium Romanum’un hristiyanlastirilmasi ve yeni bassehrin Bogazici kenarinda
kurulmast ile ifadesini buluyordu. Bu iki olay, hristiyanligin zaferi ve devlet merkezinin
kesin olarak hellenize edilmis dogu’ya nakli Bizans devresinin baslangicini sembolize

eder.”

Dogu Roma, ya da yikilmasindan ¢ok sonra verildigi adiyla Bizans, yeri merkez olmasina
karsin, sonuna kadar Batili olma ulkusunu canli tutmus. Merkezilestikce, Bati’dan gelen
miidahale ve «yardimlar»la, batilihga cekilmis. Batih olamayacag Latin Imparatorlugu

doneminde alenilesmis, merkezilesmeyi de basaramayinca, uzun bir direnis doneminden

sonra yerini daha uygununa birakip, ortadan kalkmais.

Cagimizda, batili kalmayla merkezilesme arasinda bocalayip hayata degil ulkiilere
baglananlar i¢in ilave bir sorun bulunuyormus gibidir. Postmodernligin Durumu‘nda, bir
yerden sonra, sik sik «zaman-mekan sikismasi» kavramina basvurulacagi belirtilip

surduruluyor:

Bu terimle kastettigim su: mekdn ve zamanin nesnel niteliklerinde éylesine devrimci

degisimler olur ki, diinyay1 gorus tarzimizi, bazen ¢ok koklii bicimlerde, degistirmek
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zorunda kaliriz. “Sikisma” terimini kullaniyorum, ¢unku bir yandan kapitalizmin tarihine

hayatin hizinin artist damgasini vururken, bir yandan da mekdansal engellerin diinya sanki

lizerimize ¢okecekmisgesine asildigini saglam bicimde iddia etmenin miimkiin oldugunu

distiniiyorum.”

Evet, Roma ve Bizans donemlerinden farkli olarak, artik, yerini sasiranlarin bilin¢lerinin

toplumsal varliklar tarafindan belirlenmesi sureci, cok daha hizl ve dunya uzerimize

cOokecekmiscesine gercgeklesecek gibi goziikiiyor. Birakalim su imparatorluk biirokrathigini,

sahane insanlik ne gine duruyor?

Turkali Mah., Besiktas
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