Seytan bunun neresinde?

Bir bolgeye hastalik yayip, onceden icat edilmis ve patenti elinde olan ilaci pahali pahali
satmak hangi vicdana sigar; ustelik, baskalar ¢ikip ayni ilact yeniden icat edip
yaptiklarinda, «dnce ben buldum, sen tiretemezsin,» diyen ustun usuyla, kendini bunu

engellemekte hakli gormek nasil bir ahlaktir?

Insani zamanlakilerin salt neden-sonug iliskilerine dayanarak gerceklestigi diisiiniildiigiinde
insan salt bedenlesir, yalnizca dogal olur. Salt bedenligin 6tesine gegiyor oldugu, yani
neden-sonug iligskilerine dayanarak gerceklesen zamanlakilerle kavranamayacagi
distunuldiuginde 6znellik belirir. Bu 6znellik ussal degildir, yani geliskiye diismeden tutarl
bicimde kavranamaz. Bu usa sigmazlik mekanin ve zamanin siirekliliginden ortaya ¢ikan usa
sigmazlik gibi degildir; stureklilik ile ortaya ¢ikan sorun, «bir biitin olan araliklar» distuni
pratikte bir sorun ¢ikarmadiginca asilabilir. Oznellik yasananin ¢oziimlenmesinde mekan ve
zaman (ibi, ve mekan ve zamandan farkli olan bir bilesen olarak ortaya ¢ikar; ustelik,
mekanin ve zamanin 0z olarak siirekli ve goreli olmalarina karsin, ayrikligi ve mutlaklig

ozseldir.

Her hangi bir kagidi kolaylikla yirtan bir insan, sira kagit paray1 yirtmaya geldiginde, sanki
bir sey ya da bir kisi elini tutuyormus gibi hisseder. Gorunuste bunu yapan hig bir sey ya da
hi¢ kimse yoktur. Engelleyici olanin hissedilmis olmasi, para yirtilsa bile ortadan kalkmaz.
Evet, paray1 yirtan paray1 yirtmistir, ancak, her hangi bir kagittan farkli olarak, bir de bu
engelleyiciyle miicadele ederek yirtmistir. Bu engelleyici bazen bir kisilige yorulur, devlet,
toplum, piyasa ve benzeri olarak «gorulur», bazen psikolojik bir etmene yorulur, akil,
vicdan, ve benzeri olarak «gorilir». Her haliikarda, kagidi yirtan ya da yirtamayan, bu
engelleyiciyi, nesnel olarak gorillmez 6znelligi olarak tasir. Oznellik, olayin oncesindeki,
olayin sonrasindaki, olay sirasinda olayin gectigi yerin disindaki ve igindeki bircok seyle ve
birgok kimseyle, nesnel olamayan, baglayici iliskilerin gergeklesmesine aracilik eder. Bu tur
iliskilerle ortaya ¢ikan 0znellik sorunu zaman-mekan ¢oztimlemesinin otesidedir. Teknikligin
disiintilmesi, insani zamanlakiliklerden kabina sigmaz bu 6znelligin arindirilip, zaman-
mekan ¢oziimlemesinin otesini zaman-mekan ¢oziimlemesine tikistirma girisimidir. Insani

surecleri teknik olarak nitelemek, insandan (onu «insan» diye nitelemeyi surdururken)
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zihnen insanliginin elenmesinin bir yoludur. Teknik bakimindan, ya da (6znelligin yok
edilmesinin ortbas edilmesini saglamak iizere herkes tarafindan tasinan bir 6zneligi izleyici

olarak devreye sokarak soylendigi iizere) teknik olarak baktigimizda, insan insan degildir.

Yapan insan, yani pratikle insan, nesnelik ve 6zneligin (nesnel-6znel ¢oziimlemesini imkansiz
kilan) birligiyken, seyreden insan, yani kendini teorize eden insan, nesnel 6zne olmalidir
diye dilsiiniiliir. Insan, ussal olarak, ya seyretmeden yapan, ya da yapmadan seyreden
olmalidir; yapan ve seyreden insan ayni insansa bile, kendi kendinden ayrilmalidir,
baskalasmalidir; bu baskalasma ya zamanla olacaktir, yani bir seyredip, bir yapacaktir, ya
da ruhsal olacaktir, insanin ruhu yapan ve seyreden olarak iki ayri ruha ayrilacaktir.
Seyreden insana gore yapan insan nesnedir. Insanin salt nesnel olarak miilahaza edilmesinin
sonucunda teknik sturec olarak mulahaza edilmeye baslanan ¢alisma siirecinin 6znel etmeni
elenmis olur; uretim surecinin yegane oznel etmeninin elenmesiyle, etmenlerin hepsi
nesnellesir ki bu, ¢alisma siirecinde dogal olmayan hi¢ bir seyin gorilmemesi demektir:
Teknik stire¢ tamamen dogal oldugu diistiniilen siirectir. Ancak, tartismasiz oldugu hissine
kapilinan bir sezgiye gore, dogal olanla teknik olanin 6zdes olmalar1 bir yana tam bir
karsitlik icindedir: Dogal «kendiliginden» mealiyle, teknik «baskasindan» mealiyle,
birbirlerine karsit olarak belirir zihinde. Doga, teknik diisiiniinde, kendisi olarak elenirken,
baskasinin usunda olan doga olarak belirir. Teknik bakimdan, doga, artik, yapan insanin
kendisinin bedeniyle parcasi oldugu, etkilestigi doga degildir, baskasinin, yani seyreden
insanin bildigi dogadir. Buna gore, doga, doganin ustaki seyreden materyalist yansimasidir,

bilingtir. Teknigi disindigumiizde, doga doga degildir.

Teknik bakimdan, bir yandan insan insanligindan olurken, diger yandan da doga
dogaligindan olur. Pratikte, tekniklik ile, calisma stirecinin ne 6znel etmeni olarak ¢alisan
insan, ne de nesnel etmeni olarak doga elenmistir. «Teknik» ile ilgili kuram pratige uymaz:
Kuramdaki insan pratikte insan olmayandir, kuramdaki doga pratikte doga olmayandir. Bu
uyumsuzluk, bir olan, ¢ok olan olarak goriilerek asilir. Bunun igin, insan, en azindan, teknigi
tasarlayan olarak ya da zihninde tasiyan olarak bir bilen, teknigin uygulanmasiyla niyeti

gerceklesen 0zne ve teknigi uygulayan calisan olarak nesne olarak farklilasmalidir. Bu
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ayrim, ayni insanin farkli zamanlarda olusuna, ya da ayni insanin ruhunun bir birinden
ayrilmis pargalar olarak li¢ ruh halinde disiiniilmesine karsilik gelebilecegi gibi, farkli farkh

insanlara da karsilik gelebilir ki kuram bu sonuncuya temaytil eder.

Pratik olarak, teknik, belli kogullar bulunuyorsa belirli bir sonu¢ veren, yinelenebilir ve sozle
ifade edilebilir, bir insanin tek basina ya da birden ¢ok insanin senkronize olarak bedeni
devinimidir. Teknoloji, en yavan degerlendirmeyle, tekniklerin sozle ifadelerinin yiginidir;
ancak teknoloji salt belgeler yigini olsaydi, pratik etkisi (bu yigindaki hangi teknigin

ifadesine kimin ne zaman rastlayacagi onceden saptanamayacagindan) kaotik olurdu.

Herhangi bir teknigin ifadesi, herhangi bir insanin hafizasinda bulundugunda,
gerceklesebilir bir zamanlaki olarak belirir ve o insanin o teknige hakim oldugu disunulir.
Fiili 6znellikligi goz ard: edilen insana, farkinda ve hakim oldugu tekniklerle, rasyonel bir
guya oznellik atfedilir olur: Farkinda ve hakim oldugu teknikler, ve verili gevre kosullarinda
insanin bundan sonra neler yapabilecegi, ayrik segcenekler olarak belirir; iste bu secenekler
arasinda yeglemede bulunma insana atfedilen rasyonel giiya 6znelliktir. Rasyonel davranan
glya 0zne olarak insan, daha once farketmemis olmasina karsin fark edip hakim olacagi
tekniklere ve hi¢ tekniklesmeyecek zamanlakilere kapali, zekay1 dislayan bir usla sinirlanmis
olarak davranmaya cabalar. Bu rasyonel giiya 0znellikle, niyetler de rasyonalizasyona tabi
tutulur hale gelir. Her teknigin uygulanmasiyla dogal bir sonug verecegi beklenir, bu
anlamda, tekniklerle sonuclar: arasinda birer neden-sonug iliskisi dusuniilir olur; teknik
secimi sonu¢ se¢imidir. Insanin yapabilecekleri, hakim oldugu tekniklerle sinirli oldugu

disinuldiginden, niyetin de sonugclar arasinda bir tercih olarak formiile edilmesi gerekir.

Varolan usla hi¢ gerceklesmeyecekmis gibi goziiken bir niyete haiz olmasi insani, onun
farkinda oldugu tekniklerin 6tesinde yonelmis bir arayisla gozint dort agmasini saglayarak,
siirekli genisleyen degil, unutma ve yeni eklenmelerle doniisen hafizasiyla zekaya
surekleyecekken, rasyonel insan kendi zincirleri olarak sabit bir usla, rasyonellesen ve
rahatlikla manupile edilebilecek niyetleriyle nesnelestirilmesinden baska bir sey olmayan

glya 0znelligini kutsallastirir. Kiiltlestirilmis giiya 6znelligi olarak nesneligiyle insan ¢alisan
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tiketicidir ve ona «0zgiir kole» dendigi olmustur. Fiili kolelikten ¢ikisin yolu rasyonel
ozgurlukten kurtulmadan gecer gibidir. Cin fikirlilik edip, rasyonel ozgurlukten kurtulusun
rasyonel kolelik demek oldugu ileri stirilebilir; ancak, rasyonel ozgurliikkten kurtulan insan,
kolelesen 6zgiir oldugunun idrakiyle artik fiili kolelik durumlarina dismeme i¢in zekasina

basvurabilir.

Teknolojinin, bir insan uzerinden tanimlanabilecekken, «toplum» denilen insan grubu
uzerinden tanimlanmasi, bir yandan insanlari birer nesne olarak dusiinmeyi zorunlu
kilarken, diger yandan tamamen insani olan umudun, tabi olunacak topluma kaymasina yol
acar: Sanki teknolojiye haiz olan tek tek insanlar degil, toplumdur. Toplumla, tercihleri
olarak verili «irade»leriyle insanlar, toplum olan makinanin eklenip cikartilabilecek, konumu
(buna bagl olarak islevi) degisebilecek pargalar gibi diisunilirler. Bu bakisla, teknoloji, s0z
olarak, toplumun tek tek uyelerinin hakim olduklar: tekniklerin kayda ge¢mis toplami iken,
pratik olarak, bu teknoloji uyarinca bicimlendirilmis maddeler ve bu teknoloji uyarinca
konumlandirilmis insanlarin senkronize isleyisi halini alir. Bu ayrismada birincisi bilim,
ikincisiyse sanayi ya da ekonomi olarak kendindelik kazanir. Boylece, cozumsel olarak farkl
bes teknoloji diistini belirir. Teknoloji, bazen (1) ne biri, (2) ne digeri, (3) bazen biri, (4)
bazen digeri, bazen de (5) her ikisinin karisimi olarak diisiiniiliir. Ornegin, bazen
aerodinamik teknoloji degil bilimdir, bazen ucaklar ya da uguslar teknoloji degil mallar ya da
hizmetlerdir, bazen aerodinamik teknolojidir, bazen ucaklar ya da ucguslar teknolojidir,
bazen aerodinamik ve ugaklar ya da uguslar bir arada mulahaza edildiklerinde teknolojidir.
Ayni diisiinme siirecinde bu beg farkl «teknoloji» ayni «teknoloji» olarak degerlendirilerek
zihni kaymalar yapilir. Her ne kadar seyreden materyalist, pratikte gozlenemeyen, esi
muadili bulunmayan, bir bolim insanin sirf bilen, bir bolim insanin salt 6zne ve buyuk bir
boliim insanin salt nesne oldugu parcalara ayrilmis toplum tahayyiiliiyle asilmis bir sorun
olarak gorse de, «teknik»ten yola ¢ikarak kuramlastiran teknoloji, teknigin kuramlarinin
pratiginin negatif bir goriintiisii olmasindan dolay:1 sorunluyken, dogrudan «teknoloji»yle
baslanarak teknolojinin kuramlastirilmasi da bes teknoloji diisintu arasinda kaymalar

barindirir; her iki halde de, teknoloji kuramlar: insani anlamli gelen anlamsiz dusuncelere
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sevk eder.

Yerytizil bolgelere ayrilip, insanlar az ya da ¢ok gecgirgen bu bolgeler arasinda dagitilip, her
bir bolgeye insanlarin o bolgeye tikilmishigina dayanip farkli adlarla «toplum» denirse,
toplumlar arasinda teknoloji ¢ok hizli yayilir: Teknolojik ustunluk gecicidir. Bati'nin
teknolojik Gstinliginiin uzun siire kalicilign goruntiisii, bizzat, meselenin teknolojik
olmadigina isaret etmektedir. Bir bolgeye hastalik yayip, onceden icat edilmis ve patenti
elinde olan ilac1 pahali pahali satmak hangi vicdana sigar? Ustiine iistliik bir de, baskalar
ayni ilaci yeniden icat edip yaptiklarinda, «once ben buldum, baskas: bana odeme yapmadan
liretemez,» diyen istiin usuyla kendini baskalarinin yaptigi ilacin yapim ve dagitimini

engellemekte hakli gormek nasil bir ahlaktir?

Bati’'nin dinyanin onemli bolumunu tabi kilmasindaki basarisinin temelinde, teknolojik
ustunluk olamaz gibidir; oyle olsaydi Bati hic ilerleyemezdi. Sorun teknolojik ustunluk
sorunu degil, vicdani zaafiyet sorunu gibi goriiniiyor. Bat1 az gelismis vicdaniyla devinirmis
gibidir. Vicdansizlikla yapilanlardan kendini koruma ve giderek vicdanin gelisip

yayginlasmasini saglama, teknik bir sorun degil, insani bir sorundur.

Merkez’dekiler arasinda sorunun kendilerinden kaynaklandigini diistinenler, teknik olarak,
iki secenek arasinda, sikisip kalmislardir: Bati’'nin teknolojik seviyesine yukselme noktasinda
(ya da adina) vicdansizlasma ya da Bati’'nin vicdansizligi ya da ahlaksizligi olarak
teknolojiden uzak durma. «Teknik,» «teknoloji,» «secenek» gibi kavramlarinin garabetleri

fark edilmedigi siirece, teknik olarak, baska da secenek gorilmemektedir.

Teknoloji bir bolgeye 6zgu olamaz. «Bati’nin teknolojisi»nden soz eden, teknolojinin bir
bolgeye hasligi dustiniyle, «Bati» denilenin vicdansizligini kamufle eder gibidir: «Bati’nin
teknolojik seviyesi»ne dogru yonelen, hedefine, ancak, Bat1 gibi vicdansizlikla ulasabilirmis

gibidir.

Vicdansizligi teknik ve teknoloji terimleriyle gelisen disiinceler perdeleseler de, vicdansizlar

teknik ve teknolojiye yorulabilecek aletleri kullansalar da, bu, mekanda, zamanda ve zihinde
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bulunup teknige ya da teknolojiye yorulanlardan kaginmay gerektirir mi? Teknolojik
gelisme soyleminin ardina gizlenen vicdansizligi, hangi anlamda alinirsa alinsin teknolojinin
kottulugine yorup, teknoloji mi reddedilmeli? Teknigi kullanmamak akilsizlik, teknolojik

gelisime kars: durmaksa zekadan yoksunluk degil midir?

Turkali Mah., Besiktas
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