Suc¢ ve Mantik

Bu yazi, ayak usti yenilerek yurtniip gidilecek “fast food” gibi soyle bir okunup gecilecek
tiirden degil. Hizla okuyup ge¢mek isteyenler arada oldukga ilging seylere rastlayacaktir
muhakkak; ama keyfini ¢ikara ¢ikara yenilen bir yemek gibi okuyanin zaman ayirip ilgisini

toplamasi uygun olur diye disuntiyorum.

Sucun iktisadi uizerine ¢alismalar, Nobel odiilli iktisat profesoru Garry Becker’in
onciligunde basladi; boylece cezanin bigiminin ve agirhiginin ne olmasi gerektiginin
belirlenmesinde intikam gibi duygularin otesine gecilip, en goklastirma hedefli ussalligin,

bilimselligin yolu acilmis oldu.

Sucun bilimsel olarak dusiiniilebilmesi i¢in oncelikle nicel olarak olgulebilecek birseylerle
baglantili olarak tanimlanmasi gerekiyor. Sucun iktisadinda bunun yolu sugun neden oldugu
zararin topluluga maliyetinin hesaplanmasindan geciyor. Ornegin bir insanin katlinin
topluluga maliyeti, yasasaydi kalan omriinde olusturacagi ekonomik degerle, 6limiinden
dolay1 yakinlarinin maddi ve manevi kayiplarinin tazmini ve yasam boyu geliririn iskonto
edilmis simdiki degeriyle olciilebilir. Katilin yakinlarin kayiplarini tazmin etmesi gelirin
yeniden dagilimi sorunudur, birinden digerine goneng aktarimidir, topluluk bakimindan
toplu gelir gelir ne azalmistir ne de artmistir. Ancak cinayetin kurbaninin olumuyle
buharlasan beseri sermaye ekonomiden tamamen kalmistir, yok edilmistir. Sucun
maliyetinin hesaplanmasinda birincil olarak bu tur olculebilir zararlarla baslamak uygundur.
Diger maliyetler olanakli oldugunca eklenir ya da hesaplanan maliyetle orantili oldugu

varsayimiyla, hesaplanan maliyet tum maliyetlerin bir endeksi olarak dusunulebilir.

Sucun islenmemesi saglanabilirse, caydirici olunabilirse islenmesi durumunda yok olacak
deger ekonomide kalacaktir. Caydiricilik maliyetlidir. Bir adli dizenin kurulup isletilmesini
gerektirir. Bunun igin kanunlarin uygulasini saglayacak olan kanun dayaticilarinin
orgutlenmesi, bunlarin kullanacaklari donanimlarin saglanmasi maliyetlidir. Caydiricilik i¢in
yapilan harcamayla, maliyetiyle cadiricilik arasinda dogru (suc¢ miktar: arasinda ters) oranti
bulunur. Caydiriciligin net getirisi, caydirdig: sucun maliyetiyle caydiricilik i¢in yapilan

harcama arasindaki farktir. Davranigsal fonksiyonlari tahmin edip, bunlar kullarak
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caydiriciligin net getirisini en ¢oklastirici, ceza bicim ve agirhqi; isletilecek adli kurumlara
aktarilacak kaynaklar; aktarilan kaynaklarin adli kurumlar arasinda ve adli kurumlar

icindeki maliyet kalemlerine hangi oranlarla dagitilacag: bulunabilir.

X %k x

Yanilmiyorsam Washington D.C.’de yol kenarlarina park edilen arabalardan dolay: trafigin
akiciligini yitirdigi bir donemde belediye bu “sorun”u ¢o6zmek igin bir caydiricilik modeli
gelistirdi. Cekici araclar alinacak, yol kenarina park eden arabalar gekilecekti. “Iktisadi
cozumlemesi” de yapilmisti; ¢ekilen arabalardan gekici araglarin maliyetini karsilacak
miktarda para alicakti. Cekici araclar alindi. Haber ¢cabuk yayilmisti. Washington'lular ya
toplu tasima olanaklarini degerlendirdiler ya da arabalarini uygun parklara park ettiler.

Kimse arabasini yol kenarina park etmedi.

Belediyenin ¢ekici araglari almasindan kimler ne ¢ikarlar elde etmistir bilemeyecegim; saflik
edip durumun goriundugi gibi oldugunu distindigimde goziime baz ¢arpikliklar ¢arpiyor.
Oncelikle ortada bdyle bir sorun mu var? Yol kenarina park edildigi zaman insanlar trafik
yogunlugundan yeterince muzdaripseler, arabalarini evde birakip baska yontemlerle kent
icinde yolculuk edebilirler. Anlasildig1 kadariyla her ne kadar soylenselerde, akici trafigin
yol acacagi goneng artisi bu soylenmelerden yola ¢ikalarak hesaplanabilecek olandan gok

daha azdir.

ikinci carpikliksa, “ekonomik ¢oziimleme”de yatiyor. Bir bakima park yerinin rantindan gelir
elde etmeye dayaniyor. Varolan toprak rantini sogurmanin ekonomik etkinligin yogunluk ve
dagilimina etkisinin olmayacagi ta ekonomi politik donemlerinden beri disiinillegelmistir.
Ancak kentsel rantta durum oldukga farkli sonuclar verir. “Insanlar belli bir yeri
kullanacaklar, onlardan varolan ya da artan ranti soguracagim” diye diistinen firma ve
devletlerin hiisrana ugradiginin, mali balonlarla bir siire durumu idare etseler bile
nihayetinde agir bir kriz yasadiklarinin yakin zamanlarda da sayisiz 6rnegi vardir. Basit

ifadelerle dile getirilen ve “herkesin kolaylikla anlayabilecegi” iktisadi ussalliklar, genellikle
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ne iktisadidir ne de ussaldir. Yine de insanlar -istedigince ikna edip yonlendirebilecegi
ayrintilar olarak gorup- cozumlemede yok sayarak topluluk gonenci hesaplari yapanlar

yokumsanamayacak denli ¢coktur.

X %k x

Sucun iktisadiyla ilgili ilging bir sonug da, caydiriciigin bizzat kendisine engel
olusturmasidir. Iyi bir adli diizen kuruldugunda, suc hissedilmeyecek denli azalir ve fiilen
yokmus gibi gozikiir. Insanlarin dogal iyiligi konusunda gercekgi olmayan bir iyimserlik
bliyiir. Bu da caydiricilik i¢in harcanan kaynaklarin bosa harcandigi hissine yol agar.

Caydiriciliga ayrilan kaynaklar azalmaya baslar. Sonugta tabii ki sug artar.

Mantik, bana caydiricilikla bir cok bakimdan benzerlik tasidigini disindiriyor. Mantiga
karsi duyulan gereksinim, kesinlige gereksinim duyulmasindandir. Mantikli davranip
kesinlik duygusuna kapildiginda insanin kesinlige, dolaysiyla mantikli olmaya duydugu

gereksinim azalir.

Dusun ki, mukemmel bir mantik ve buna dayal olarak mukemmel bir us var; her seyi
mukemmelen kavriyorsun. Yapilabilecek en iyi seyi, bir kere belirlersin; bundan sonra hicbir
seyi diisiinmene gerek kalmaz. Ilerleme, daha iyisini bulma olanaginin kalmadig

milkemmeliyet durumunda, mantiga gerek kalmaz, aliskanliklar yeterlidir.

Milkkemmel us olan bir akil olanakli m1 degil mi bilemiyoruz. Mikemmel oldugunu
varsaydiginda seni mahgup etmiyor anlaminda mitkemmele en ¢ok yaklasan sey, klasik
mantiktir. Insan, klasik mantigin kesinlige karsilik geldiginden emindir. Bu eminlik fiiliyatta
kendini sarsilmaz bicimde hakli gikarmistir. Miikemmeliyeti sarsan sorun, uygulanmasinda
cikar; ya mantiken gecersiz akil yurutmussundur ya da gozlemi anlamlandirmada hata
vardir. Birinci durumda sorun mantik degil, mantiksizhiktir. Ikinci durumda sorun
mantiksizlik olabilecegi gibi, gozlemin anlamlandirilmasina aracilik eden dinya gorisinden

kaynaklaniyor olabilir.
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Mantiga insanin gegerli buldugu akil yluriitme kaliplari olarak daha genel bakildiginda insan
mantikli disiindiigiinii sanip mantiksiz diisiinebilecegi i¢in dar anlamiyla bazi
mantiksizliklarda mantigin kapsami igine girer. Boylece, kendini yanlislayan ctimle
(Bknz.Aklin Kusku Hali s.30 ve “Liar Paradox”) ya da istisnai kosullarda tutarsizliga yol acan
tanimlar olan kavramlarin fark edilmeden istisnai kosullarda kullanilmasi gibi dikkatten
kacan mantiga aykiriliklar, mantigin kapsami i¢ine alinmaya ve mantigin bir sorunu olarak

cozumlenmeye calisilir.

X %k x

Klasik mantik biteviye ilerlemeci bir akla karsilik gelir. Yeni bir kavramin katilmasi, yeni bir
gozlemin anlamlandirilmasi, eski gozlemlerin yeniden anlamlandirilmasi gibi yenilikler ya
daha onceki yargilar destekler ya yeni yargi olanaklariyla akli genisletir ya da daha once
yapilmis hatalar1 ortaya ¢ikarir. Her haltikarda, yenilik aklin biteviye olarak ilerlemesine yol

acar. Bundan dolay biteviye mantik (monotonic logic) olarak nitelenir.

Mantiga genis anlam veren bir yaklasim, biteviye mantikla ortismedigi igin biteviye olmayan
mantik (non-monotonical logic) anlayisina yol acar. Biteviye olmayan mantikta yenilikler eski
yargilar degistirmez, degistirse bile bu yeni yargilarin ileride eski yargilara doniismesine
engel olmayacaktir. Sonuclar kesin degildir. Yanls anlasilmasin, uygulamada fark edilmemis
sorunlar olabileceginden dolay1 uygulamalarinin kesin olmamasindan degil bizzat mantiksal

akil yuritme kalibinin bazen soyle bazen boyle bir sonuca varabileceginden so6z ediyorum.

Biteviye olmayan mantik icin kanathlarin uctugu ama kanath oldugu halde penguenin
ucmadigi ornek gosterilir. penguenle karsilasildiktan sonra biteviye mantikla
disiinuldugunde istisnai kosullar disinda kanatlilarin ugtugu ve bunun istisnasinin penguen
oldugu gibi bir diizeltme yapmak gerekirken biteviye olmayan mantikla penguene

rastlanmasi “kanatliysa ugar” kuramini degistirtmez.

Biteviye olmayan mantik, biteviye mantigin sagladigi mantigin kesinliginden eminligin

yaygin oldugu kosullarda, hem zimni olarak bu eminlikle yetkilenir, hem de hatay: hata
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olarak gormemeyi dayattigindan sorumluluk yiiklenmez. Bu kosullarda yenilik aklin
ilerlemesine yol agmadigindan dolay1 sturekli gerilemeye karsilik gelme potensiyelini tasir;
giderek yenilikle gerileme, gerilemenin ilerleme icin beslenen iyilik hissine el koymasina
neden olur. Biitiin bunlara olanak veren mantik olarak biteviye mantigin kendinin farkina
vardirmadan baskin bicimde kabul gormesidir. Biteviye olmayan mantigin benzer bir
yayginlikla kabulii halinde, yalnizca biteviye olmayan mantiga degil genel olarak mantiga

guven sarsilacaktir. Bu da mumkiin gorunmiiyor.

Biteviye olmayan mantigin gelistirilmesi, Washington D.C.’de gekicilerin alinmasina benzer
sonuclar vermistir? Cekiciler alindiktan sonra, yol kenarlarina park edilmez olmustur.
Trafigin bir nemze rahatlamasini saglasa bile bu ¢ok mu isteniyordu? Masrafina ve yok ettigi
olanaklara deger miydi? Uzun donemli olarak bakildiginda trafik zamanla daha da
agirlasmayacak mi1? Simdilerde yol kenarlarina park eden arabalardan dolay: trafigin tikali
olaca@inin anlasilmasi bu yollara daha fazla araba gelmesini engellemiyor mu? Bu, trafik

yogunlugunun zaman icinde artis hizin1 kesen bir etmen degil mi?

Mantik, uygulanmasinda ¢ikan sorunlar azaltici bicimde ve kullanilabilecek yeni mantik
kurallarinin gelistirilmesi yoniunde gelisime aciktir. Biteviye olmayan mantik gibi sapmalar
yeni bir mantigin ufkuna dogru ilerleme getirmez, eski mantigin ilerlemesini saglayan yolda

yer yer engel olusturur, yer yer kestirme gegisler saglar.
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