Aristos, cirkef ve sosyalist

Hayir bu yazi, “bir gun, bir aristos, bir ¢irkef ve bir sosyalist bos bir adaya dusmusler” diye

baslayacak bir fikra degildir. Ne de kovboy filmi “Iyi, K6tii ve Girkin”e génderme yapiyor.

Sosyalist diisinmenin ve davranmanin varlik dayanagini nesnellik, 6znellik, 6zneler-arasilik
ve topluluk arasindaki ayrimda buldugunu gosteriyor. Anlasilir bir fikir, yerinde bile olsa
boyle siisli pusli ifadelerle dile getirildiginde anlasilamiyor, yer yer “abov bu ne ya” diye
urkutuyor, yer yer “suna bak vau” diye buyuluyor. Gelin bu ifadenin susunu pusunu ¢ikarip

basit orneklerle anlayalim.

Aristos

En iyi yluzucu ne emirle atanir, ne oylamayla segcilir; yarismayla saptanir.

En iyi ylzictinin kendisi olabilecegini distinenler ortaya ¢ikar, diger olasi en iyi yuziiciilerle

ayni kosullarda yiizer ve hangisi en iyiyse one gecer. En iyi, boyle yarismayla saptanir.

Yarismanin sonucunun bize kimin en iyi yliziicii oldugu konusunda nesnel bir bilgi vermesi
arzulanir. Ama yarismanin sonucuna dogrudan dogal gercekligin 6znellikten arinmis nesnel
bilgisi diyemezsin ¢unku yuzuculerin sonucu etkileyen uzuntusu vardir, sevinci vardir, aski

vardir, ofkesi vardir, bezmisligi vardir, hirsi vardir, kisaca gesit ¢esit 6znel durumu vardir.

Yenilen pehlivan, gurese doymaz derler. Her yenilgisinde 0znel bir etmenin nesnel durumu

saptirdigini ileri siirer; tamam yenilmistir ancak bu daha iyi olmadigindan yenilmemistir.

Milkemmel nesnellik olas1 degildir; yarismacilara ayni kosullarin sunuldugu adil yarisma,

tartismali bile olsa nesnel olarak benimsenecek bir sonuc verir.

Biitin bunlarin «aristos» ile ne ilgisi oldugu sorulabilir. Ben bilmem, sozlikler soyliyor;
«aristos» Yunanca «en iyi» demekmis. Latince soylemek istersen en iyiye «optimus»,

aristokrasiye ait olanaysa «optimas» dersin.

Cirkef

Her konuda en iyi, aristos ya da optimus yarismayla saptanmalidir. Yine de yarismanin bu
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bakimdan zaafiyeti yok degildir. Oznel sapmalarin varhg: ¢ok bilyiik sorun degildir; olur o
kadar. Asil sorun belli tur bir 6znelligin 6zneler arasi iliskiyi tetikleyip yarismanin adil

olmasini engelleme olasiligidir.
Nasil mi1?

Yenik pehlivan pek de haksiz degildir. Kim yarismay: kaybetmek ister. Adil kosullarla
kazanamiyorsa her an Seytan’a uyup yarismanin adilligine uygun olmayacak seyler

yapabilir.

Yizme Ornegine geri donersem; yizme yarismalarinin yapildigi havuzlarda yuziiciilerin
kulvarlarin birbirlerinden ayiran seritler vardir. Diyelim ki bir yuzme yarisinda sekiz yuzucu
var. Bunlardan biri digerlerini acik ara dnde geciyor ve diger yedisi eve hep boynu bukiik
dontiyor. Yine diyelim ki bir akli evvel, “demokrasi, demokrasi” diye ¢igirtarak ortaya ¢ikip

seritlerin kaldirilmasini oylamaya sunuyor.

Oylama, ideal olarak nesnel durum saptamasi olan yarismadan farklidir. S6z konusu
yalnizca, insanin 6znelliginin sonucu saptirmasi -yani normal bir giinde bir turli oy

kullanacak olanin oy kullandigi andaki ruh halinin farkli bir oya neden olmasi- degildir.
Oylama, ne nesnel ne de 6znel olarak goriilebilecek bir gergeklige karsilik gelir.

Oylamaya katilan insan, digerlerini birer nesne olarak etkilemez; ne de kendisini nesne kilip
digerlerinden etkilenir. Digerlerini birer 6zne olarak taniyip karsilikl etkilesim icine girer.

Oylamanin sonucunu salt nesneler ya da 6zneler degil iste bu 6zneler-arasilik belirler.

Oylamayla birlikte daha onceleri evlerine hep boynu bukuk giden yedi yuzucunun yarismay1
kazanma olasiligi da dogar. Seritler kalkarsa digerlerinin yaptigi ¢irkefliklerin sonucu olarak
en iyi yuzucu, yarismadan yenik ayrilabilir; onune ¢ikilmasi, yanindan yanasilip dengesinin
bozulmasi ya da benzeri baska bir sey yapilmasi yoluyla en iyi yuziicuinun geride kalmasi

seritlerin kaldirilmasiyla saglanabilecektir ve en iyi olamadiklarindan galibiyet yiizii
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gormemis digerlerinin kazanmasi olasi olacaktir.

Adil bir yaris oldugunda kazanamayan yedi yiiziicli, kazanmaya odaklandiklarinda seritlerin

kaldirilmasi lehine oy kullanir ve seritler kalkar.

Sosyalist
Herkes en iyi ylizlicinlin yaninda denize girmek ister; hani bir seyler 6grenebilir ya da en

azindan kendini guven icinde hisseder.

Kimse c¢irkefle denize girmek istemez. Bizzat kendisi de ¢irkeflik yapan bile cirkeflige

anlayis gostermez, ¢irkefligi hos karsilamaz.

En iyi ylizlicintin kim oldugunu bulmanin bir anlami vardir. Bu ylizden yarisma yapilir. Bu

yuzden en iyi yuzucu ihtimam gorur.

Evet, herkes aristosun gordiigu ihtimami gormek ister; bu herkesin kisisel ¢ikarina isaret
eder. Ancak herkes, ayn1 zamanda da aristosun kim oldugunu da bilmek ister; bu da

herkesin ortak cikarina isaret eder.

Ulasmak istenilene herkes ancak ayr bir sonucla ulasabiliyorsa bu herkesin kendi kisisel
cikaridir; ozelidir. Ayni sonugtan herkes yararlaniyorsa bu sonuca ulasmak herkesin ortak
cikaridir; kamusaldir. Aristosun nesnel olarak saptanmasi, tek tek herkese yararhdir; kamu

yararinadir.

Sosyalist, 0zneler-arasi iliskinin 6tesinde topluluga ayr bir varlik kazandiran ortak cikari,

kamuyu gozetir.

Oylama sonucunda yarisma, amacina uygun sonu¢ vermez olur; artik aristos degil en girkef
olan birinci gelir. Buna karsin algilamanin bir siiredurumu vardir; onceleri en girkef
davranip birinci olan aristos muamelesi gorur. Ancak zaman gectikce, yarismanin ne sonug
verdigi yadsinamaz bicimde herkes tarafindan gortilmeye baslanir. Yarismanin anlami

degisir. Artik yarisma aristosu degil yalnizca cirkefi saptar.
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Anlami degismis olan yarisma, ilgi gormez ve yapilmasi gereksizlesir. O anlam ¢irkeflikle

dayatilamaz; olumlu anlamini zaten c¢irkeflik yok etmistir.

Bu durumda -herkesin yaptigini layikiyla yapmasi ve hak ettigini baskasina biitiintiyle ya da
bir bolimuyle devredilmeden kesintisiz almasi gerektigini savunan- sosyalist, aristosun kim

oldugunu nesnel bigimde saptayabilmek icin seritlerin yeniden konulmasini onerir.

Sosyalist, topluluk gergegini gortir ve amaca uygun, kamu yararina kisitlamalar konulmasini
ister. Bu ylizme yarigsmalarinin yapildig: havuzlardaki seritler gibi fiziksel kisitlamalar
olabilecegi gibi yolun sagindan gidilmesinde oldugu gibi kural koyarak davranislara

getirilmis kisitlamalar da olabilir.

Ortak cikara karsilik geldiginde yani herkesin yararina oldugunda tek tek herkesin tabi
oldugu kisitlama, goneng getirir hatta aksi halde olmayacak bir hareket serbestisi bile

saglar.

En cirkef olanlarin sozde sampiyon oldugu yarismalar gozden diiserken normal kosullarda
kazanamayanlardan bir yarismaci, sosyalistlik edip “seritleri kaldirinca bu isin cilki ¢ikiyor;
seritler konsun boylece hi¢ kazanamayacak olsam bile en azindan aristosu bilebilirim” diye

talebini aciklayip digerlerinin de kendisine katilmasini ister.

Sosyalist basarili olur ve seritler yeniden konulursa seritlerin ilk konuldugu seferden farkl
olarak bu sefer seritlerin kalmasini istemenin agikca ¢irkefligin hos goriillmesini istemek

oldugu bilindiginden olusacak denge kararh olacaktir.

Sosyalistligin olumsuzlamalari

Yirminci ylizyilin ilk yarisinda Italya’da ortaya cikmis kooperatifist Fasist Partisi ya da
Almanya’da ortaya ¢ikmis ulusalci sosyalist Nazi Partisinde oldugu lizere sosyalistlerin
benimsemis oldugu bazi kisitlamalari, ortak ¢ikardan bagi kopararak bir bi¢cim olarak alip

bir de bunu bizzat sosyalistlikmis gibi uygulayanlar olmustur.
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Sosyalistlik agisindan asil olan ortak ¢ikardir. Herkesin baskiya, tacize ugramadan serbestce
hareket etmesi ortak gikarlarin en temellerinden biridir. Kisitlama ancak bunu saglyorsa

benimsenebilecek bir durumdur.

Uygun secilmis trafik kurallari, kisitlama olmasina karsin tek tek her surucunun hareket
serbestisini artirir. Halbuki 6rnegin su ya da bu ayricalikh kisi gececek diye trafige getirilen
kisitlamalar ortak ¢ikara hizmet etmez; sosyalist bunlara kars: ¢ikar. Sosyalisti “kural olarak
trafikte kisitlamalar ister” diye taniyip tanitmak, topluluklar: fasist ya da Nazi benzeri

sonuclara surikler.

Sosyalistlik konusunda diger bir carpik anlayis da onu aristokrasi yanlisi gormektir. Bu
konuya da yuzme orneginden yaklasirsak en iyi ylzici olarak aristos bir kez secildiginde bir
daha bir daha yaris yapmanin ¢ok da anlami yokmus gibi goziikkur; yeni bir aristos saptamak
gerektiginde de yarismaya gerek duymadan eski aristoslarin isaret ettigi biri aristos olarak
benimsenebilir. Bir yandan aristos olan, bu niteligini zamanla yitirmis olabilir, diger yandan
aristoslar yeni bir aristosa isaret ederken ortak gikari degil kisisel ¢ikarlarini gozetebilirler.
Boylece aristosluk nesnel olarak saptanan bir 0zellik olmaktan ¢ikip bir gruba aidiyeti

gerektiren toplumsal bir konum haline gelir ki bu duruma da aristokrasi denir.

Ozellikle SSCB donemindeki uygulamalarla ilgili aristokrasiye yonelindigi yoniinde ciddi
elestiriler bulunuyor. Bunlar sosyalistlikten acikca sapmalardir; ama “bunlar sapma” deyip
gecmek olmaz. Sosyalistlikten diizenli bicimde sapmalar giktiginin gozlenmesi sosyalist

durumlarin kararliligi konusunda kuskular uyandirir.

Kararl sosyalist bir goneng ve 6zgurlik toplulugu icin, gerek fasiste, Naziye benzer tiranik
sapmalar, gerekse SSCB’de goruldiugu diisiiniilenlere benzer aristokratik sapmalara karsi
panzehir, herkesin sesini duyurabildigi, ortak karar etkiliyebildigi demokratik kosullardir.
Aksi halde unutup unutup bin bir cirkeften, bin bir cileden sonra yeniden animsamak

durumunda kaliriz sosyalistligi.
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