Bir Etnik Ihtilaf Kuram: Kalkismas: Uzerine

Etnik catisma isgal ya da emperyalist yayilmacilikla ortaya ¢ikar, ve yayilmacilarin kendileri
ile 6zdeslestirilen etnik bir grubun hali hazirda yasadigi tilkede gerceklesmiyorsa, etnik
catismanin taraflarindan higbiri somiiriicii degildir, aksine hepsi de mazlumdur ve her nasil
tanimlanirsa tanimlansin zafere ancak ¢atismaya baslamayarak, baslamislarsa «nereden

dontiltirse kardir,» deyip, ¢ikar hesabi yapmadan ¢atismayi birakarak ulasabilirler!

Francesco Caselli ve Wilbur John Coleman’in, Mart 2006 tarihli, «<On the Theory of Ethnic
Confict,» («Eknik Ihtilafin Kuram: Uzerine») adli, 12125 nolu NBER calisma kagidinda rant
paylasiminin nasil etnik catismalara yol actiginin, tic bes parametreli bir modelle, gliya

kurami yapilmaya kalkisiliyor.

Modelde bir toplumun, kendi i¢lerinde homojen ama birbirlerinden farklilik arz eden iki
gruptan olustugu varsayiliyor. Her grubun azalar: birbirlerinden ayird edilemeyecek denli
ayni; ancak ayri gruba uye iki kisi birbirlerinden farkhlar. Ancak bu farklilik, belli bir
masrafla giderilebiliyor, ki bu diger gruba doniisim masrafi ¢ harfiyle gosteriliyor ve
modelin parametrelerinden biri. Her grubun kendilerine bagl olan (anlasildig: kadariyla
calisarak elde ettikleri ya da kendi haklar1 oldugu tartismasiz olan) ortalama bir geliri var,
ve her grubun iyeleri tipa tip ayni oldugundan her birinin (kendi geliri denebilecek) bu tir
geliri ortalamaya esit. Bunlarin disinda sahibinin kim oldugu belirsiz ve ¢aba sarfetmeden
ortaya cikan (rant denilebilecek) bir gelir daha var ki bunun dagilimi ihtilafin konusu.
Dolayisiyla, bu toplumdaki bir kisinin geliri, kendi geliri ve ranttan aldig1 payin toplamina
esit olacaktir. Ancak rant nasil dagitilacaktir? «Baris durumu» diye adlandirilan durum,
rantin herkese esit olarak dagitildigi durum olarak tanimlaniyor. Bunun yani sira, iki
gruptan biri biraz masrafa katlanip (ki bu masraf ele gecen tum gelirin 6 ile gosterilen
oraninda oldugu varsayiliyor) rant1 oldugu gibi ele gecirip, aralarinda esit olarak
dagitacaklar: bir durum da «ihtilaf durumu» olarak tanimlaniyor. Herhangi bir grubun
basarisiz olacag bir ihtilafa kalkismayacagi da varsayildiginda, her grup baris ve ihtilaf
arasinda secim yapmak durumunda kaliyor. Her iki grup barisi secerse herkes kendi
gelirleri ve ranttan esit paylarini aliyor. Ancak belli kosullarda iki gruptan biri ihtilafi

segerse, diger gruptakilere kalan ¢ miktarinda masrafa katlanip diger gruba gecip
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gecmemeye karar vermek. Hepsi ayni olduguna gore diger gruba gecilecekse herkesin
birlikte ayn1 anda ge¢mesi gerektigini diisiinebilirsiniz, ancak yanilirsiniz. Herhalde kura
cekip kuyruga giriyorlar ve bir bir diger gruba gegciyorlar. Ancak diger gruba gecen her
kisiyle birlikte ranttan pay alanlar artiyor ve kisi basina diisen rant diisiiyor. iki grubun
tiyeleri arasindaki toplam gelir fark: bir gruptan digerine gecisin masrafindan fazla oldugu
siirece gecis devam ediyor ve gelir fark: ¢’yi karsilamadigi andan itibaren gegisler duruyor.
Boylece, biri rantin timiint kendi arasinda paylasan, digeri ranttan payini alamayip sadece
kendi geliriyle yetinen iki gruplu bir durum ortaya ¢ikiyor ve her nedense ranttan payini
alanlarin kendi varliklarina bagh gelirlerine dokunmadiklar: halde digerlerini somurdikleri

ifade ediliyor.

Gruplardan biri rantin timiinii almaya kalkisirken, digerinin elinin armut mu topladigini
soruyorsaniz, ¢alisma kagidinda, yeni birkag parametre ilavesiyle yanitinizi bulacaksiniz.
Hayir digerleri de boyun egmek yerine ihtilafi segebilirler. Bu durumda, rantin (1-6 ile
gosterilen) baris durumda ellerine gececek olandan daha az bir oranini elde edebilirler,
ancak bu durumda ( 6'nin biiyiikk harf bigmi olan A ile gosterilen) ihtilafin masrafi, 6‘dan
daha fazla olacaktir. Boylece dort hal ¢cikmaktadir: Baris durumu (BB), iki gruptan birinin
ihtilaf cikardig1 digerinin boyun egdigi durumlar (BI,iB) ve iki grubun birden ihtilafl oldugu
durum (ii). Sonucun hangisine varacag: oyun kurami ile ¢éziimlenebilecektir. Buna gore
rant kendi gelirlerine oranla kiiciikse, ihtilaf cikmayacak, ancak zaman igcinde rant artarsa
bir noktada aniden ihtilaf ¢ikacaktir ya da kendi gelirleri ranta oranla kiigiikse ihtilaf
cikacak, ancak kendi gelirleri artarken ihtilaf ortadan kalkacaktir; gegis masrafinin cok

yiiksek oldugu durumlarda ihtilaf daha kolaylikla ¢ikabilecektir; vs. vs. vs.

Bu toplum niye kapali bir toplum? Yani ortada bir rant varsa bu rant niye aralarinda esit
paylasilmak {izere bu iki grubun ikisine birden ya da iki gruptan birine birakilsin. Ornegin,
disardan birileri gelip, bu gruplar: birbirine diistiriip ranti oldugu gibi neden alip
goturmesin, hatta bu gruplar birbirlerine dusecek kadar enayilerse neden rant1 almakla
kalmayip bunlar birbirine kirdirirken bir de kendi gelirlerinin alabildigi kadarini neden alip

(ki «sOmirii» sozcigini bu durumda kullanmak daha uygun olur) gotirmesin?
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Gruplar kendi iclerinde niye katmanlasmamislar? Deri rengi ayni diye, aym dili konusuyorlar
diye, ayn1 dindenler diye, ayni cinsiyettenler diye, hatta boylari ayni diye kendi aralarinda
gelirleri ayni olur mu, bazilar gruplar butin olarak fakir bile olsa kendileri zengin olmaz
m1, digerlerini kullanmalarini saglayacak sermayeleri ya da otoriteleri ya da zorlama aleti
bulundurmaz mi? Gruplar kendi i¢lerinde katmanlasmislarsa, gruplar arasi ihtilaf grup ici

rekabetin ya da ihtilafin sonucu ya da araci degil midir?

Oyun niye tek donemliktir? Bunun bir ge¢misi, bir gelece@i yok mudur? Zamanla oturmus
konumlar yok mudur, yapilan «somiri» degilse bile «haksizlik»1in hesabi sorulmaz mi1?
Yiizyillarca bir gegmisi olan bolgelerde boyle ihtilaflarin gikmamasi icin gerekli gelenekler
gorenekler olusmaz mi1? Nedir bu tiir birlikte yasama aliskanligini sarsan; kendi
gelirlerindeki radikal degisiklikler mi, yltzyillardir farkedilmemis bir rantin aniden ortaya

cikmasi mi?

Rantin gelir olarak sahipligi, rant1 saglayan arac¢ kapitalize olmadan once, iktisaden
belirlenemez. Yanlis anlasilmasin rantin miktarinin iktisaden belirlenemezliginden degil, bu
rant bir kez ortaya ¢iktiginda kisiler arasinda nasil dagitilacagindan soz ediliyor. Kimin o
ranta sahip olacagi otorite ile, zor ile, siyaset ile belirlenir. Dinsel otoritenin ya da kapanin
ve muhafaza edebilenin elinde kalir ya da siyasi olarak dagitilir. Ancak sermayelesmeyi
olanakl kilacak bir iliskiler orgusu olusmussa, rant aracin milkiyetini elinde tutan kisinindir
ve bu aracin fiyati gelecekteki gelirlerinin simdiki degeriyle hesaplanip, iktisadi iliski olarak
el degistirebilir. Sermayedar heniiz sermayelesmemis rant saglayan bir araci ele
gecirmeden once ele gegirme masrafini olabildigince diisirmeye galisir. S6z konusu arag
tizerinde hak iddia edebilecekler arasinda bir ihtilaf cikartmak hem rant saglayan aracin ilk
sermayelestirilmesi i¢in fiyatin1 diistriir, hem de ihtilaf halindeki taraflarin bu
sermayelestirmeden ellerine gegecekleri birbirleriyle catisirken har vurup, harman

savurmalari saglanmis olur.

Belli bir bolgede yogunlasmis «etnik» olarak farkli olan insanlarin bir arada yasarken

birbirlerine girmeye baslamalari, toplumun kapali oldugunu, etnik grup icin
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katmanlagsmanin olmadigini ve disardan verili parametrelerle iktisaden gelir dagilimin
tahmin edilebilecegini varsayarak ¢ozimleme fantastik bir diistince olsa gerek. O kadar ki,
psikoloji kitaplarinda bulunabilecek bir bakildiginda yash kadin yiiziin, bir bakildiginda suh
bir kadin1 resmettigi fark edilen resme bakip, hem ihtiyar, hem de gen¢ kadinin ne
oldugunun ayni soyutlamayla anlasildigini sanmak gibi bir sey olsa gerek. O resim gozlemin
bir yansimasi degildir, iki yansimanin st tiste gakismasidir ve iki farkli soyutlamayla iki
farkh ¢ikarsama yapilir. Amerika’da siyah-beyaz ¢atismasi, Guney Afrika’daki siyah-beyaz
catismasi, Rwanda’da Hutuler ile Tutsilerin ¢atismasi, Kuzey Irlanda’da Katolik-Protestan
catismasi, Reform sonrasi Avrupa’daki Katolik-Protestan ¢atismasi, Fasist Italya’daki
Katolik-Yahudi gerilimi, Hindistan’daki Hindularin Muslumanlasmasi ve Katoliklesmesi (ki
bu ikisi birbirinden kokten farkl olsa gerek), Norveg'in etnik tek tirliligt, Botswana’daki
insanlarin birbirlerine benzerligi ve kadin-erkek ¢atismasi ancak yash kadinla geng kadin
ayni tuvalde nasil bir ve ayni olarak resmedilebilirlerse bu modelle o tarzda bir ve
aynilasabilirler. Bu 6rneklerden hig biri gokten zembille inmis kapali toplumlar degildirler.
Bu orneklerden hig birinde taraflar kendi i¢cinde homojen degildirler. Bu 6rneklerden hig
birinde, parametrik olarak verili ve saptanabilir ¢’den, 6dan, A’dan soz edilemez, boyle bir
parametrelestirme sonradan olup bitene bakip bir bicimde uydurulamaz bile. Herhaliikarda
kor alicinin, kor saticist bulunurmus, bunu da iktisadi, bilimsel kuram yerine koyanlar cikar;
degil mi ki catismalar ¢atisan taraflara genel olarak zuliim, eziyet ve 6lim olarak yansimis

ve her iki tarafinda i¢inden birilerine, ve disaridaki birilerine yaramistir.

Yanlis anlasilmasin burada etnik ¢atismanin bilimsel ¢ozimlemesi yapilamaz denmiyor, en
basitinden baslayip, ¢ok daha karmasigina kadar birgok bilimsel ve iktisadi kuram
kurgulanabilir. Ornegin baslamak igin, «etnik catisma isgal ya da emperyalist yayilmacikla
ortaya ¢ikar, ve yayllmacilarin kendileri ile 0zdeslestirilen etnik bir grubun hali hazirda
yasadigi iilkede gerceklesmiyorsa, etnik catismanin taraflarindan higbiri somurtcu degildir,
aksine hepsi de mazlumdur ve her nasil tanimlanirsa tanimlansin zafere ancak catismaya
baslamayarak, baslamislarsa “nereden dontuliirse kardir,” deyip, ¢ikar hesab1 yapmadan

catismay1 birakarak ulasabilirler,» onermesiyle baslanabilir.
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