Diinyadalik

Heidegger, “diinyadalik” kavramiyla 0zne-nesne ayrismasina dayali dualist yaklasimi asmaya

girisir.
<<< Onceki Bolim:Benimsellik

Oldum olas1 su “toz” kavramina kanim bir turlu 1sinmadi. Evet kavramlara duygusal
yaklasmamalisin ama elimde degil. Yine de, merak etme, gerektiginde kullanmaktan
cekinmem. Heidegger’in “toz” kavramina kars: boyle bir antipatisi var miyd: bilinmez ama

“toz”siiz disiinmeye itina gosterdigi anlasiliyor.

Her sey, evren, surekli ve sonu gelmez gorunuyor; halbuki akil, ayrik ve sonlu olana dair
ogelerle igliyor. Akilla her seyi, evreni nasil kavrayabiliriz? Evren, toz denilen, akilda
karsiligi bulunacak, zamanla degismeyen, sayisi belli, sonlu ve ayrik 0gelerden olusuyorsa

ve bunlarin birbirleriyle etkilesimleri sabit kurallara tabiyse bu olanaklidir.

n 1 n “n

Felsefi bir kavram olarak “extended”, “yayilmis”, “uzamis” demektir ve “cismani”ye karsilik
gelir. Taniminda olmasina karsin “cismani toz”, Turkce siradan disunme sirasinda birak
“yayilmis t0z”e ya da “uzamis toz”e karsilik gelmeyi bunlar ¢agristirmiyor bile. “Maddi”ye
karsilik gelen ve topragi, anneyi ¢agristiran Ingilizce “material” kavrami, mekanda yayilan
cismaninin otesinde basta agirlik olmak tizere gozlemlenen ozellikler tasindigini da ima
eder. Cogunlukla “extended”in yerine dogrudan “maddi”yi kullanmay1 yegliyorum; burada

da Oyle yapacagim.

Maddi tozun birbirleriyle sabit kurallara gore etkilesen, daha fazla parcalanmaz, sayilari
sabit, zamanla degismez parcaciklar, atomlar oldugu disunulir. Ancak butiin bunlar
dusunen insanin bu maddi isleyisin bir sonucu olmasi, insani her turlu sorumluluktan
kurtarip mutlak masumlastirir. Halbuki mutlak masum olan, insan disinda kalan seylerdir.
Sorumluluk yiiklenmis olman, masum olmaman seni herhangi bir sey degil de insan yapar.
Insan olduguna gore davramisinin dogal olarak belirlenmemis, senin sorumlulugunda bir
bileseni vardir. Insan davranisinin dogal olarak belirlenmemis bir birleseni varsa bunun da

kavranmasi i¢in toz olmal ama maddi toz olmamalidir. Boylece ikinci tur bir toz dusunulur
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olur.

Descartes’e atfedilen yaklasima gore, diinyada biri bizim gibi diistinen seyler, digeri masa,
sandalye gibi nihayetinde mekan ve zamanin tiim dokusunu olusturan maddi seyler olmak
lzere iki tur toz vardir.(3) Heidegger’in ozellikle imha etmeye ugrastigi, insan ve diinya
arasinda oldugu disiintlen iliskinin -Descartes’tan kaynaklanan ve modern felsefede yaygin

olan- bu turlasudir.(3)

Her seyi akilla kavrama arzusuna kapilmadiginda, “t6z” kavramina duyulan gereksinim de
ortadan kalkar. Gordugun gormedigin, anladigin anlamadigin her seyi kavramaya
cabalamaktansa gordiiklerinden anladiklarindan baslayamaz misin aklini temellendirmeye?
Boyle yapacaksan oncelikle burada olmanin diinyada olmak oldugunu anlarsin; buradalik

dinyadaliktir.

Felsefi ve tabii ki bilimsel gorev, 0zne’'nin nesneler dunyasina ulasimini guvence altina
almaktir.(3) Varliginin giivence altina alinmasini bekleyen, bilgidir. Diistinen seylerle maddi
seyler arasindaki iliski bir bilgi iliskisidir.(3) Ozne (insan) ile nesnenin (maddi diinyanin)
iligkisi olarak bilgi, 6zne-nesne ayrimini gerektirir. Heidegger, bilginin dnemini yadsimaz,
sadece oncelikli oldugunu benimsemez.(3) Insan ve maddi diinya arasindaki iliskinin
dualistik resminin oncesinde, Heidegger’in “buradalik dunyadaliktir” formuluyle dile

getirdigi daha derin bir birlik yatar.(3)

Orada sana karsi duran nesnelerin diinyasiyla yuz yuze gelmis, serbestce salinan bir zat, bir
ego degilsin.(3) Tam tersine, Heidegger’e gore, sen diinyansin.(3) Nesnelerin diinyasindan
ayrik bir 6zne olarak degil de -senin “ben” olman ile diinyanin olmasinin gogunlukla
ayristirillamadigi- bir aciklik tecriibesi olarak buradalig: disiinerek Heidegger’in

soylediklerinin anlamini yakalayabilirsin.(3)

En yakindan ve en sik¢a dunya, kendini sana kullanish ya da yararh bir dunya olarak; genel,
ortalama giindelik tebriibenin diinyasi olarak duyurur.(3) Uzerinde yaz yazdigin masa,

geometrik olarak diizenlenmis mekan ve zamanin strekliligi i¢cinde var olan, tanimlanabilir
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belli tozlerden yapilmis bir nesne olmaktan ¢ok sadece uzerinde yazi yazmaya yarayan,
tabletini ve cay bardagini yerlestirmek icin kullanabilecegin bir masadir.(3) Heidegger,
gindelik diinya tecribene yorumlayici egilimlerini bir yana birakip giivenmelisin ve sana

kendini gosterene ¢ok daha yakindan katilmalisin diye 1srar eder.(3)

Diinya, senin i¢in anlaml olan ve birbirine bir biitiin olarak bagh olan kullanigh seylerle
doludur.(3) Dunya, birbiriyle iliskili bir dolu seydir; masandaki tablet, uzerindeki atlet,
odada duran masa, pencereden baktiginda goziiken bahce ya da sokak, kentin duydugun
ugultusu.(3) Heidegger’in “cevre” (Alm. die Umwelt) dedigi iste budur; insanlari saran

dunyay1 bu cevrede betimlemeye calisir.(3)

Heidegger’in 1srari, akil ile gerceklik arasinda dualistik bir ayrim yapan standart akil
felsefesi araciligiyla bilimsel sorgulamanin, diinyanin yasamis oldugun tebribesini kagirdign
ya da gormezden geldigi konusundadir.(3) Gerekli olan, diinyanin yasamis oldugun

tebrubesinin fenomenolojisidir.(3)

n “

Almanca “mevcut”, “musait”, “hazirda bulunan” i¢in kullanilan sozciik “vorhanden”dir. Bu
sozcugin etimolojik karsilig1 “elin 6ntinde”dir. Heidegger buna nazire olarak bir de “elinde”
anlamina gelen Almanca “zuhanden” sozcugunu ortaya atar. Masanin iizerinde duran kalem
hazirdir, elin 6ntindedir. Buna bakip goriis gelistirebilirsin. Ancak kalemi eline aldiginda
durum degisir. “K"yi, “a”lari, “v"yi, “r"yi ve “m”yi nasil yazdigini disinmeden elindeki
kalemle “kavram” yazabilirsin. Kalem, elin ontinde oldugu siirece, “ben” (6zne) ile kalem
(nesne) arasinda bir ayrim yapip dusunerek vakit gecirebilirsin. Halbuki kalemi eline
aldiginda, “yaziyorum” diye ifade ettigin yazma stireci boyunca kalem ile “ben” dedigin
ayristirllamaz. Kalem olmasa sen yaziyor olabilir misin? Senin yaziyor olman, kalemin

olmasini gerektirir; kalemle senin aranizdaki iligki salt bir nesne-6zne iliskisi degildir.

Heidegger, dunyaya yaklasimin elin onundelik ve elindelik olmak uzere iki yolu arasindaki
fark: ortaya koydu.(3) Elin onundelik, nesnelerden olusan bir diinyaya kuramsal yaklasima

gonderme yapar.(3) Elindelik, kullanish ya da yararh olan seylerle fiili iliskimizi betimler.(3)
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Heiddegger’in ana iddias, fiiliyatin kurama, elindeligin elin ontindelige onceligidir.(3)
Diinyay1 kuramsal olarak kavramaya kalkisan Descartes sonrasi felsefenin baskin cogunlugu
dis diinyanin varligindan bile kuskuya diiserken Heidegger’'e gore insan olarak diinyay1
olusturan toplumsal fiillerin karmasik agina ayristirilamaz bigimde baghsindir.(3) Kalem
olmasa sen yazamazsin; kalemsiz “ben” dediginden baska bir sey olurdun. Diinya, ne isen

onun bir pargasidir.(3)

Cevrende kim olduguna bagh olarak farkl farkli davranirsin. Ornegin gocuk, annesinin
yaninda baska tirlii davranir. Buyiikler de farkli degildir. Cocuklar varken bazi seyleri
yapmazsin ya da bagka tiirlii yapmayacak bazi seyleri yaparsin. Cevrende kim olduguna gore
ne yaptigin degisir. Neyi yaptigini yalnizca ¢evrendeki kullanigh ve yararl seyler degil ayni
zamanda da gevrendeki diger insanlar, burada olma durumundakiler (buradaliklar) da
belirler. Dunyanin tecrubesi, birlikte bir tecrubedir. Buradalik, birlikteliktir (Alm. das
Mitsein).

>>> Sonraki Bolum: Firlatilmishk
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