Nafile Bigimsizi Bigimlendirme Cabasi

iki kisiden birini secmek icin tas-kagit-makas oyunu vardir. Secim yapmak icin, iki kisi, ayn1
anda, ellerini tas, kagit ya da makas bicimlerinden birine benzetip 6ne dogru uzatirlar. Eger
biri tas, digeri kagit yaptiysa, kagit tasi sardigindan kagidi yapanin dedigi olur. Eger biri
kagit, digeri makas yapmissa, makas kagidi kestiginden makasi yapanin dedigi olur. Eger
biri makas, digeri tas yapmissa tas makasi kirdigindan tas yapanin dedigi olur. Eger ikisi de

ayni seyi yapmislarsa, farkli sey yapana kadar oyunu tekrarlarlar.

Zor kullanma egiliminde olanlara, “birbirinize sevgiyle yaklasin,” denir. Zor kullanimi bir
uyusmazligin gostergesi bigiminde yorumlanirsa, zor kullanmak yerine birbirlerine sevgi
gosterseler, o uyusmazhgin sevgiyle ¢oziilebilecegi disiinilir. Gelgelelim, sevgi de sorunsuz
degildir. Sevgiyle yapilanlar ¢ilginliga yorulabilir. Gelecek hesaplamasi, ¢ilginligin panzehiri
olarak belirir. Simdi yapilanin bir sonucu olarak gelecekte neler olacaginin tahmin
edilebilecegi dusunilir ve bu gelecek tasavvurlarina gore eger sevginin getirecegi kot
sonuglar olarak goriiliiyorsa, gelecegi de hesaba katmak gerektigi ileri stiriiliir. Ancak
gelecek hesaplamasi da sorunsuz degildir. Acmazlara girilip, ¢aresizlik icinde kalinabilir.
Bicare, kenara kistirilmis kedi gibidir: Can havliyle iizerine gelenin ustune sigrar. Zor

kullanma gelecek hesaplasmasinin panzehiri olarak belirir.

Zor, sevgi ve gelecek hesaplamasi arasindaki bu dairevi usttnliik iliskisi, tas-kagit-makas
oyunundaki ustunluk iliskisine benzer; bu, sanki, en azindan seklen, ayni olan iki seyden
bahsedildigi hissi dogurabilir. Buna karsin, tas, kagit ve makas birbirinden kesinkes ayr1
nesnelerdir, biri olan digeri olamaz. “Zor olan sevgi, ve sevgi olan gelecek hesaplamasi,
gelecek hesaplamasi olan zor olamaz,” denebilir mi? Bir insan digerinin kendisi onun
yerinde olsa yapmayacag bir seyi yapmasini saglamaya kalkisiyorsa bir egemenlik iligkisi
olusturmaya calisir. Her egemenlik iliskisi zor, sevgi ve gelecek hesaplamasiyla olusur. Bu
durum, yersiz olarak, “egemenlik iligkisi bir siire¢ olacagindan bu siirecin bazi evreleri zora,
baz1 evreleri sevgiye, ve bazi evreleri de gelecek hesaplamasina karsilik gelir,” biciminde
yorumlanabilir. Halbuki egemenlik iliskisi zor, sevgi ve gelecek hesaplamasinin bir karigimi
degildir. Ornegin, sevgiye karsilik geldigi bigiminde yorumlanan evresi bir siirectir ve zor ve

gelecek hesaplamasina da karsilik gelir; yani, sevgi evresi zor evresidir, gelecek
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hesaplamasi evresidir. Cok ufak kirmizi ve sar1 kum taneciklerinin karistmindan olusan
turuncu bir kum yi1gin1 diistiniiliirse, titiz bir calismayla kirmizilar bir yana, sarilar bir yana
ayirilip biri kirmizi, digeri sar1 olan iki kum yigini olusturulabilir. Ancak kum tanelerinin
bizzat kendileri kirmiz1 ya da sar degilde turuncuysa bu yapilabilir mi? Kirmiziya ¢alan
turuncudan, ya da sariya galan turuncudan soz edilebildigi gibi, kendisi ya da bazi evreleri
zora calan egemenlik iliskisinden, kendisi ya da bazi evreleri sevgiye ¢alan egemenlik
iliskisinden, ve kendisi ya da bazi evreleri gelecek hesaplamasina ¢alan egemenlik
iliskisinden so0z edilebilse bile, sure¢ olarak bir egemenlik iliskisi, zor, sevgi ve gelecek

hesaplamasi evrelerine ayrilamaz.

Buraya degin sevgi olarak sunulan bir iktidar siirecinden baskasi degildir. Askin bir kisinin
“i¢ diinyasina” ait bir sey oldugunun da ileri sturildugu olur. Bir kisinin “i¢ diinyasina” ait
olabilir mi? Yani bagkalari tarafindan avuclarin terlemesi, goz bebeklerinin buyumesi, kalp
atislarinin hizlanmasi, yemeden icmeden kesilme, dalginlik gibi gostergelere bakarak
saptanabilecek ancak dogrudan yasanamayan, gozlenemeyen bir ruh hali midir? Goethe
“Seni seviyorsam, bundan sana ne?” olarak Turkgcelestirilebilecek bir seyler yazmistir. Buna
gore, ask bir kisiliktir ve bu ifade tekbencilige varacak bir idealizmin tiim a¢gmazlarini
tasimaktadir. “Iyi o halde ne demeye bunu séylityorsun?” denebilir. Bu soruda italik olarak
“demeye” bigiminde kullanilan “demek”in ne demek oldugunu irdelemek i¢in Hasan
Yalcin'in ‘Kimse “Tirkiye’de Sol Var M1? Diye Soramaz”'ifadesine bakilabilir. Birer etiket,
birer mezar tasi olup nekropoliste yer aldiklarini dusundiiklerinin benimsenmesi bir sorun
yaratmayacak olan bir grup toplanmis “Turkiye’de sol var mi1?” diye tartismislar. Buna
getirilen elestiri, anlasilabildigi kadariyla, yanitinin “evet” oldugu bu denli acik olan bir
sorunun ne diye soruldugu konusunda. Bir tiimce herhangi bir dilsel yapi iginde, bir dizime
uygun, kuralli bicimde yapilanmis, dogru ya da yanlis degerlerinden birini tasiyan bir sozciik
obegi olmanin otesinde, bir zamanda, bir yerde soylenmis bir sozdiir, bir eylemdir. Evet,
“Turkiye’de sol var midir?” yanit1 “evet” ya da “hayir” olan bir sorudur. Ancak bununla
kalmaz, bir soz olarak soylenmesi “Turkiye’de solun varhigi tartismalidir,” demeye gelir.

Benzer bicimde Goethe’nin “Seni seviyorsam, bundan sana ne?”si yaniti su ya da bu olan bir
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sorudur, ancak bunun otesine gecip fark edilebilir ki bu bir s6zdiir de. S6z oldugu fark
edildiginde cgelisik oldugu da ortaya gikar. Bu sozle ifadede “sen” olarak gegenle “ben”
olarak gecen arasinda tek yonlu bir ilgisizlik ilgisi kurgulanmaktadir. Yani “sen” denilen,
“ben” denilenin onu sevmesini hesaba katmadan davranmalidir. Bu buyruk olarak alinirsa,
“sen” denilenin davranislarina bir kisitlama getirmektedir. Hal boyleyse yeni ilgisizligin
otesinde bir ilgi gelismektedir: “Sen” denilen “ben” denilen tarafindan kisitlanilmaya
calisiimaktadir. Uzun sozun kisasi, tek kisilik ask olmaz, askin tek kisilik oldugunun

soylenmesi kendisini yanlislar.

Ataol Behramoglu izlenerek, 6limiin tek kisilik, askinsa iki kisilik oldugu ileri siiriilebilir.” Bu
durumda, sevgi, genellikle, bir egemenlik iliskisi olarak degil de, egemenlik savasimi olarak
ortaya ¢ikar. Seven hanimin bir sevdigi adam tasavvuru vardir. Benzer bigimde, seven
adamin bir sevdigi hanim tasavvuru vardir. Eger seven hanim sevdigi adamin sevdigi
hanimsa, alin size, dillere destan bir ask durumu. Sevenin tasavvurunun sevilenle
ortistiigiine “sanatsal” Uriinler disinda pek rastlanmaz, rastlanmasi da olasi degildir.
Sevilenle iliski ancak tasavvuru hareketlendirir; hepsi budur. Ancak engellemeler ortadan
kalktiginda, ki birbirlerine agilmalariyla baslar, sevilenle iliski tasavvuru hareketlendirmenin
otesine geger. Tasavvur dayatici olur; sevilen tasavvur edildigi gibi davranmalidir.
Yasananla tasavvur arasindaki ortismenin olanaksizhiginin fark edilmedigi uyumlu bir siireg
tasavvurun ayrintilanmasina yol acar ve ayrintilandigi ol¢iide ortiismenin olanaksizligini
daha carpici duruma getirir. Bu durumda karsilasilacak semptom daha alt ust edici
olacaktir. Iliskisizlik olarak kalan, tasavvur edilen iliski olasihig, 6liimle kalicilik

kazanacaktir ki bu da 6limun tek kisilik oldugunu da kuskulu kilmaktadir.

“Seni seviyorum,” dogru ya da yanlis degeri tasiyan bir onermedir, ancak bunun o6tesine
gecildiginde ne demeye varir? iki kisilik asktan s6z edilemez. Asktan soz ediliyorsa baskalar
da bulunmalidir; tersi halde, yani baskalariyla iliski yoksa, nasil olur da bir iligki diger hig
yasanmayan, dolayisiyla hi¢ dusunulemeyecek olumsal iliskilerden farklilastirilip ask olarak
ilan edilebilecektir? Ustelik buna gelmeden “seni seviyorum,” sevilene baskalariyla iliskili

olarak soylenir. Ya baskalarindan saklaniyordur, ya da baskalarina haykiriliyordur. Aslinda
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baskalarindan saklanmasi da kimsenin nasil ve kim tarafindan islendigini anlayamayacag
“miikemmel cinayet”in sorununu tasiyacaktir: Sevginin de saklanmasi halinde lizerine soz

soylenemez.

Sevgi bir kisiliktir. Sevgi iki kisiliktir. Sevgi ikiden c¢ok kisiliktir. Neresinden bakilirsa
bakilsin bu i¢ 6nermenin tigi de dogrudur, ve ti¢ii de yanlhistir. Sevgi ussal degildir; ne ussal
bir davranis, ne de ussal bir ruh hali olarak degerlendirilebilir. Baska bir deyisle, sevgi
hesaba kitaba gelir bir sey degildir. Ancak us gelismeden once gelismis olan bir sevgiden
s0z edilebilir mi? Yani hesabin kitabin olmadigi zaman ve yerde sevgiden soz edilebilir mi?
Ussuzlukta sevgiden soz edilemez. Sevgi us-oncesi degil, us-otesidir. Peki bu durumda us
kendi otesini nasil degerlendirir? Gozlemlenen odur ki, us us-0tesini de (yani
ussallagsmishigin olusturdugu sinirlarin 6tesine gegilerek geliseni de) us-Oncesi olarak
degerlendirip, ussallastirmaya kalkisir. Ornegin, hukukun felsefesi yapilirken benzer
bicimde hukuk-6tesi olan aile, hukuk-oncesi olarak degerlendirilip, sivil toplum araciligiyla
hukuklastirilmaya kalkisilabilir. Usun sevgiyi kabullenmesi ancak sevgilikten ussal bir yapi,
bir kurum olarak geri donillmesiyle mumkiindiir; 6rnegin sevginin askta evlilik, dostlukta
sirket olarak sonumlenmesiyle. Bu bicimsizi bicimlendirme ¢abasi ya bicimsizi ortadan

kaldirir, ya da bi¢imin bi¢cimsizlesmesine varir.

Notlar

1. Hasan Yalgin, 1999, “Kimse “Turkiye’de Sol Var M1?” Diye Soramaz,” Donekler’in
icinde, Istanbul, Kaynak Yayinlari, 2003, s. 147.

2. Sozii edilen “Oliim tek kisilik, ask iki kisiliktir” onermesinin 6liimiin sizofreninin olmama

durumu, askinsa sizofreni durumu oldugu biciminde yorumlanabiliyor olmasi hostur.

drosmansari.website



