Ordu’dan Yol'cu

Devletin Tiirkiye’de 6rnegin 1970’lerde topluma ya da simdilerde ornegin uluslararasi
finansal iliskilere mudahalesi, Turkiye’de modern anlamda burjuvazinin hentiz
gelismediginin kanitidir. Diger bir deyisle toplumsal yardim gerektigi ama bulunamadigi
zaman “nerede bu devlet?” feryadi duyulur, tilkemizde; samimi olarak iste bu feryadin
duyulmasi, moderniteye gecilememis olmasinin, antik kosulun hiikiim stirdiigiiniin dogrudan
delilidir. Bu yazi, bu bakimdan konuyla ilgili kitabimi (Sari, 2018) tamamlayan yazi serisinin

bir parcasidir.
Sinan Tuncay’r hatirlarken bir de bakmisim ki

Bir orgiit yenildiginde ya da basarisiz oldugunda, kendisinde bir hata oldugu ya da
Uyelerinin bir seyleri yanlis yaptigi diistinulir. Kesin dogru gibi goziiken bu fikri, en azindan

Tirkiye’deki sosyalist orgutler icin gozden gegirmek gerekir.

Burjuva devrimini yapamayip bir turlu modern sermayeci burjuva toplumu olamayan
Turkiye’de sosyalist bile olsa her tirli hakiki devrimcilik, burjuva devrimciligine varir ve
hangi tiir olursa olsun devrimciligin basarisiz kilinmasi, burjuva devrimine karsi elde edilmis

basandir.

Mabhallenin genclerinden olusan, ust uste basar1 gosteren, hatta boylarini asan basarilar
gosteren bir takimdan, karsisina -ne akilsa- ordu milli takimi ¢ikartildiginda nasil bir basari
beklenebilir; ustelik bir de, ordu milli takimi ne yapsa faul olmuyorsa? Boyle bir durumda
genclerden olusan takimin “nerede hata yaptik” diye sormalar: hatalhidir; suclu aleni bicimde

karsilarina ordu milli takimini ¢ikaranlardir.

Benzer bicimde Tirkiye’deki sosyalist orgiitlerin karsisina -ne akilsa- muhataplar: degil,
guya devlet bilgeligiyle donanmis, zor zamanlarda zor kararlar aldiklarini sanan isgiizarlar
cikar. 1970’lerde sosyalist genclik orgutu olarak gelisen Devrimci Yol basarili olup toplumu
iyilestirme potansiyeli belirdiginde devlet teskilatinin tiim giiciiyle tizerine gidilip imha
edildi. Yine Devrimci Yol'un bir basarisi olan Fatsa’daki yaklasik 10 aylik essiz sayilabilecek

belediyecilik tecrubesi, devlet gucu tumuyle teklifsiz bicimde kullanilip ilgeye ordu
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sokularak dagitildi. Yanhs anlasilmasin buradaki “iyilesme” ve “essiz sayilabilecek”

degerlendirmelerinde kistas, modern sermayeci burjuva toplumudur.
Biraz yakindan bakayim.

2007’de bir Devrimci Yolcu 1970’lerin sonundaki uc¢ bes yillik Devrimci Yol tecrubesinden

zihninde en fazla ne yer ettigini soyle siraliyor:

1980 oncesinin kitlesel bir «devrimci halk hareketi», THKP-C, «Tek Yol Devrim, Katil
Oligarsi, Ureten Biziz Yoneten de Biz Olacagiz» sloganlari, 150 bin satan bir dergi, 25 yil
sonra bile hdla bazi duvarlardan silinmeyen yumruklu yildiz amblemi, Dev-Geng, ODTU-
OTK, gecekondu mahallerinde Direnis Komiteleri, Askale ve Celtek maden ocaklarinda is¢i
konseyleri, Fatsa, guinlik Demokrat gazetesi, catismalar, eylemler ve direnisler ve

cinayetlerde ve iskencelerde katledilen binlerce gencecik insan...

Pekdemir, 2007, s. 743

1960’lara, ust yapisal olarak burjuva demokrasisine karsilik gelen yeni bir anayasal duzenle
girildi. Ancak modern anlamda burjuva devrimi hentiz gerceklesmediginden bu ustyapiy:

koruyup kollayacak altyap1 bulunmuyordu.

TKP, birak Turkiye’de sosyalist devrimi hedeflemeyi, Cumhuriyet’i desteklemek i¢in hep
devrimci sosyalist hareketlerin karsisinda durdu. Sol ya da sosyalist iddias1 olan siyasetler,
ya dogrudan devletin kontroliinde ya da TKP’nin kontroliinde gelisip kadrolar: olabildigince
CHP’ye gecirilerek -1960 ve 1970’lerdeki istisnalar disinda olgunlasamadan- sondu,

sonduruldu.

1960 ve 1970’lerde, altyapisal dayanagi bulunmayan modern burjuva demokratik tistyapisal
kosullarda, TKP ve devletin kontrolinden tasmis sosyalist siyaset gelisti. TKP’den bagimsiz

olusan TiP, kendisine TKP el attiktan sonra da siirekli TKP’nin kontroliiniin disina tasti. Ayni
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durum DISK’i olusturan sendikalar ve DISK i¢inde gegerliydi.

12 Mart doneminden ¢ikista, sosyalist genclik orgutlerinin iskeletini olusturan kadrolar
neredeyse tamamen ortadan kalkmisti, ama universitelerde bu orgiitlere katilmay: arzulayan
genis bir kitle vardi. Sosyalist siyaset, ya TKP kontrolinde SSCB taraftarligina ya da
askerlerle baglantili Maoculuga yonlendirilmeye calisildi. Ama bu dogrultuda basar: elde
edildigi soylenemez. “Sonug olarak, Devrimci Yol, SBKP ve CKP ¢atismasinda taraf

olmadigini ilan ediyordu.” (Pekdemir, 2007, s. 750)

SBKP ve CKP catismasinin her iki tarafinda Turkiye’de toplumu antik kosullarda (antik kosul
modern kosul ayrimi icin bknz. “Antik ve modern burjuvazi?“) kalmaya zorlarken Devrimci

Yol her iki tarafinda disinda kalarak moderniteye gecisi zorladi.

Toplumun davranisinin otorite strecgleriyle belirlendigi antik toplumlardan farkli olarak akil
siiregleriyle belirlendigi modern sermayeci toplumlarda belirleyici olan, siyaset degil,
ekonomi olarak gorilir. Devrimci Yolun asagidaki paragrafta dile gelen toplum anlayisiyla
kuramsal olarak ekonominin belirleyici oldugu benimsense de pratikte siyasetin aktif bir

faktor oldugu sonucuna variliyor.

Toplumsal sistemlerin gelismesi, insan iradesinden bagimsiz, ileriye dogru bir dogrultu
izler. Birincisi, bu ¢oziimleme tarihsel gelisimin genel dogrultusu igin gecerlidir. Tarihi
gelismenin her anina mekanik sekilde uygulanamaz. Ikincisi, politik etkenler ekonomik
etkenler karsisinda fonksiyonsuz bir unsur dedildir, aksine aktif bir unsurdur. Ug¢iinciisii,
ilk iki onermeye bagli olarak, politik etkenlerin ekonomik yap1 tizerindeki rolii toplumlarin

gelismelerinin degisik asamalarinda farkli bir etkiye sahip olur.

Pekdemir, 2007, s. 764

Asa@idaki paragraf Devrimci Yol'un devrimin nasil gerceklesecegine iliskin anlayisini

ozetliyor.
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Gecis stuirecinin basindan sonuna kadar ayni oneme sahip olmayan politik etken su
evrelerde farklilasacaktir: 1) Baslangi¢ta toplumun sosyalizme dogru gelismesini
ekonomik faktorlere ragmen politik tistyapi tayin eder. 2) Sosyalist ekonominin insasi
ilerledikce, ekonomi ile birlikte fakat yine politik etkenler tayin eder. 3) Geg¢is surecinin
sonuna kadar azalan bir egilim seyretse de politik listyapinin belirleyiciligi devam
edecektir. 4) Sosyalizmin insasinin ileri donemlerinde politika karsisinda ekonomik
etkenler giderek artan bir etki gosterirler. 5) Stirecin tamamlanmasindan sonra ise

politika ile ekonomi arasindaki bu iliskiler kombinezonu tersine donecektir.”

Pekdemir, 2007, s. 764

Burada ortaya koyulan devrim anlayisi antikiteden moderniteye gecisi saglayan burjuva
devrimiyle ortusuyor. Buna gore otoriteye karsi siyasal mucadeleyle baslayan devrim sureci,
ekonominin belirleyici oldugu modern kosula gecisle noktalanacaktir. Halbuki antik kosulla
var olabilen, moderniteyi taklite yeltenen zorba, Devrimci Yol'u hi¢ anlamayip Devrimci
Yolcular kendisi gibi zannetti. Devrimci Yolcularin onde geleni Devrimci Yol'un son

anlarindaki durumu asagidaki ifadeyle dile getiriyor.

Hatta biz toplant1 halinde konusurken televizyonda Kenan Evren vardi... Galiba, «Biz biraz
daha ge¢ kalsaydik simdi benim yerime tek yol devrim diyenler konusuyor olacakti!»
dedigi konusmaydi, sonra da «ama artik sonlari geldi, elebaslarinin yakalanmasi da an

meselesi» gibi bir seyler soylemisti.

Bostanci, 2011, s. 238
Anayasayi zorla askiya almis, sonra da zor gostererek degistirecek, devlet bagkanlhigi
makamini isgal etmis, ulkenin 4 yil anayasasiz, on kusur yil devlet baskansiz kalmasina

aracilik etmis olan antikitenin artakalanlarindan bu kisi, yaniliyordu. Kimsenin yerinde gozu

yoktu, aksine o yerin olmadigi bir Turkiye arzulaniyordu. Yiiksek bir ihtimal degildi ancak
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“Tek Yol Devrim” diyenlerin tulke ¢capinda siyaseten etkili olsalar ne yapacaklar: Fatsa’da

goriildii.

Fikri’nin belediye baskanligin1 kazanmasindan sonra, mahallelerde komiteler kuruldu.
Buralarda yapilan secimlerde, parti farki gozetilmeksizin her gortisten insanlarin katildigi
komiteler olusturuldu. Insanlar kendilerini ilgilendiren biittin kararlar kendileri almaya
basladi.”

Bostanci, 2011, s. 197

Fatsa’da Devrimci Yol yonetimini devraldiktan sonra ilcede yasayanlar, durumlarini

asagidaki paragraftaki gibi anlatiyorlardi.

11 Temmuz 1980 tarihli Milliyet gazetesinin 10. sayfasinda, partilerin ilge baskanlarinin
aciklamalart ayr bir haber olarak yer almaktadir. Ornegin MSP Ilce Baskani Cevat Kibar,
«Fatsa’da ates ile barut yok, boylesine huzurlu bir yerde olay ¢ikarmayn istemek niye?
Iicede secimle gelmis bir irade var. Herkes memleket icin iyi diistiniiyor. Degisik
goruslerle her zaman bir aradayiz. Bugtine kadar kimse kimseye yan gozle bakmadi.
Iigede zorlama yok, tazyik yok,» ifadelerini kullanmistir. AP Ilce Baskan Liitfii Topaloglu
ise «Huzur iginde yasiyoruz, Unye ve Ordu’ya gittigimizde sikintilarimiz oluyor.
Dovuluyoruz, horlaniyoruz, bizim ilgemizde kan yok, ates yok, barut yok,» demistir. CHP il
baskani da «Asker ilgeye gelir arama tarama yapabilir. Halka sorun halk da memnun,»

seklinde demec¢ vermistir.
Yildirim, 2020, s. 181-182
Antik devlet anlayisi, “halkin kurdugu bir siyasal birlik olarak devletten ziyade halkini kuran,

ondan ayri, ustte, yuce bir devlet dusuncesi” diye de betimlenebilir, modernitenin belli bir

halini muhafaza ugrasi olan muhafazakarlik olarak nitelenemez, antikiteyi geri getirmeye
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calisan gericiliktir. Bu bakimdan “Fatsa deneyimi gericilikle durdurulmustur” dense daha
uygun olurdu ama “halkin kurdugu bir siyasal birlik olarak devletten ziyade halkini kuran,
ondan ayri, Ustte, yiice bir devlet diisiincesi, en kisa tanimla muhafazakar bakis acis1 Fatsa
deneyimini durdurmustur.” (Yildirim, 2020, s. 185-186) ifadesi ¢ozumsel olarak sorunlu olsa
da saptama olarak isabetlidir. Bu gerici girisimin basarisi da “Fatsa’da 1980 sonrasi
belediye baskanligi secimlerini uzun stire ANAP adaylari, 2004 ’ten itibaren de AKP adaylari
kazanmistir” (Yildirim, 2020, s. 184) diye o0zetlenebilir.

Devrimci Yolcular hatay: kendilerinde buldular:

Birilerini suglamak dogru degil, kendimiz hata yaptik. Iste, Ankara’da irtibat: saglayan
kisiyi suclamanin; evini tasirken dikkatsizlik yapani su¢lamanin bir manasi yok. Bu

hepimizin ortak hatasi, en basta da kendisini en tecrubeli zanneden benim hatam.

Bostanci, 2011, s. 242

Degisen kosullara uyum saglamay: basaramadigi yoniinde ozelestiriler gelistirdiler.

Devrimci Yol hareketinin ytrtttiigi anti-fasist direnis miicadelesinin ézelliklerine gore
sekillenmis orgtitliiliigiiniin bélgeler, kentler, mahalleler esasina uygun yukaridan asagiya
duzenli bir yapilanist vardi. Sivil fasist harekete karsi direnis mticadelesinin 6zelliklerine
uygun olan bu yapinin agik fasizm kosullarinin ozelliklerine uygun sekilde yeniden

yapilandirilmasi icin merkezilesmis yapi terk edilmeliydi.
Bostanci, 2011, s. 211
Halbuki moderniteye oOykiinen ama varolan modern ust yapiyla uyumsuz bir toplumda ortaya

¢ikan o devrimci genglik hareketi, modern st yapinin sokilip atildig: ve antik kosulun

restore edildigi toplum halinde ne yapsa varligini siirdiiremezdi.
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Oguzhan Miiftiioglu, 1980’lerin sonlarinda hem ozelestiriye acik hem yéneltilen elestirileri
karsilayan bir yazisinda, Devrimci Yol’'un 70’lerdeki agmazini séyle degerlendirir: «Kendi
ongordiigli asgari gelisme asamasini (partilesmesini) bile tamamlayamayan geng bir
hareket yeterince olgunlasamadan tlke ¢apinda bir i¢ savas boyutlarinda strup giden

micadelenin onderlik gorevleriyle nesnel olarak yuz ytze kalmistir.»

Pekdemir, 2007, s. 765

Antik kosulun restorasyonu ancak antikiteden moderniteye gecisi zorlayan devrimci her
turla varligin, bu arada Devrimci Yolun imhasiyla mimkiindir. Olan i¢ savas degil, ucundan
i¢c savasi gostererek rizasini kurduklar: toplumla, antik toplumsal uyum icinde dogrudan

devrimciligin imhasiyd.
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